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1. Uno Lauri kiisitlemine. Arutelu.

M. Leivo: Meie komisjon on saanud Riigikogu kodukorra seaduse alusel volituse
uurida Estonial vdimalikke relvavedusid. Me oleme kohtunud viga, ma ei tea, kas
véga suure hulga v&i ikkagi arvestatava hulga inimestega ja itlen, et meil on pérast
teid tina veel iiks v&i kaks intervjuud ja siis me oleme oma intervjuude osa 13petanud
ja hakkame .... Meil on véga hea meel, et te ndustusite tulema ja enne, kui me ldheme
selle jutu juurde, mis on viga lihtne. Me anname teile kigepealt sona, kui te seda
soovite ja pdrast seda on kiisimused ja ongi nagu kogu t66 vorm. Aga enne seda meil
on iiks viikene formaalsus. See formaalsus tuleneb kodukorra seadusest, et meie
téotajad Marti Lutsar ..... tutvustab teile ithte paberit, millele te alla kirjutaksite siin ...
M. Lutsar: Riigikogu kodukorra seaduse § 22 13ige 2 kohaselt on uurimiskomisjonil
digus kutsuda komisjoni ette isikuid ning nSuda oma iilesannete tiitmiseks vajalikke
andmeid ja dokumente. Kutsutu on kohustatud ilmuma, andma selgitusi ning vastama
kiisimustele. Komisjoni poolt ndutud andmed ja dokumendid tuleb esitada
komisjonile mératud tihtajaks, § 23 uurimiskomisjoni kutse peale mdjuva pShjuseta
ilmumata jitmise, andmete v3i dokumentide esitamata jatmisel selgituste andmise ja
kiisimustele vastamise keeldumise eest .. suuruse rahatrahviga ja kéesoleva
paragrahvi 18ikes 1 ettenshtud visrteole kohandatakse Kkaristusseadustiku ja
virteomenetluse sétteid, ja siis allkiri.

M. Leivo: Kui tohib, siis alustame. Te olete hoiatamatult isik praegu, kes on Estonia
stindmuste t5ttu k&ige suurema surve ja kdige suurema tahelepanu all. Ja mul on hea
meel, et ei ole asunud v3tma selliseid seisukohti, mis nagu Estonia uurimiskomisjoni
esimehena ei olegi nagu vdimalikud ja kdikide nende kisijate ja koikide nende
uurijate eesmérk ei ole olnud siiamaani mitte tiheski aspektis teie poolt allkirjastatud
ja kokkupandud aruande imberliikkamine. Ma mo6dnan seda, et isegi meie komisjoni
volitustes otseselt ei ole Estonia uurimise aruandega tegelemine. Kiill aga me ei péése
iile ega timber, kui me tegeleme ka nende voimalike relvavedudega Estonia
problemaatikast ja sellepdrast me otsustasime, et kui on vimalik, siis me teiega
kohtume. Ma sissejuhatuseks kiisin, et vdib-olla on olemas teil pracgu mingisugunegi
lause v&i seisukoht, mida te sooviksite enne elda, kui komisjoniliikmetel v&ib-olla
moned kiisimused.

U. Laur: Minu seisukohad on k&ik kirjas meie 16pparuandes. Ja need ei ole
muutunud.




M. Leivo: Sel juhul lubage, ma alustan ja kiisin, et vaadake, kui 1994. aastal see
onnetus juhtus, siis esimene reaktsioon oli Eesti meremeeste ja Eesti riigi jaoks
suhteliselt kehv. Ja alustati sellega, et siiiidistati Eesti meremehi, nimetame, et Eesti
meremehi ja pandi meid sellega suhteliselt suure surve alla. Ma tooksin selle
paralleeli tinasesse pieva ja kas te olete oma mdttes analiiiisinud seda kahte teadet ja
uudist, mis niitid on tulnud, nagu laeva modelleerimise kohta, mis annab nagu Estonia
16pparuandest kilmme minutit erineva aja? Ja ma kindlasti usun, et seletate selle asja
4ra. Aga kas te olete mdelnud sellise aspekti peale, et mdne aja moddudes, nditeks
aasta pdrast v0i isegi nad vist ei tee seda 18pparuannet varem valmis v6i seda
modelleerimist vist 2008. aastaks. Et me vdime sattuda omakorda jélle sellise surve
alla. Bt kui alguses siiiidistati meie meremehi, siis niilid siitidistatakse vdib-olla meie
Eesti-poolset komisjoni juhtimist mitte piisaval v8i mitte vajalikul tasemel. Kas te
sellise aspekti peale olete mdelnud?

U. Laur: Missuguse komisjoni?

M. Leivo: Rahvusvahelise uurimiskomisjoni just nimelt.

U. Laur: Komisjon on seni tiiesti iiksmeelne. Kui me tegime neid vastuseid seitsmele
kiisimusele, siis oli meil tiielik koostsd ja iiksteise moistmine ja olid véiksed
vaidlused mdne detaili iile, aga me jéudsime kdiges tihisele seisukohale ja mitte ainult
mina vaid kogu komisjon ja ma vin delda ka kdik Eesti-poolsed asjaosalised, kes
seal olid, eksperdid ja vaatlejad, ei ole oma seisukohti muutnud.

M. Leivo: Kas teil tagant jargi hinnates, seda aruannet kokku pannes, oli kogu aeg
olemas piisaval hulgal piisavalt materjale, mille alusel otsustada? Ma loen teie
vastustest, niiteks et ei ole vOimalik tépselt médrata ikkagi 16ppkokkuvdttes laeva
uppumise aega minutilise tdpsusega, seal on tolerants. Samamoodi visiiri
drakukkumisel. Aga ka nditeks muude oluliste detailide hindamisel, néiteks
akvalangide t56 v&i tuukrite t66 jne. Teil uurimiskomisjoni ajal ei tekkinud kordagi, et
vot seda on suhteliselt raske delda sellepirast, et meil puuduvad téesed andmed?

U. Laur: Aga need on k&ik meie aruandes #ra toodud. Ei ole midagi n-0 laest vetud
ja mis puutub tuukritesse, siis komisjon ei teinud mingisuguseid tuukri uurimisi.

M. Leivo: Sellest tulenevalt ma kiisisingi, et komisjon ise ei teinud, et see tehti hoopis
teistel alustel ja kui me oleme kohtunud siin ka néiteks Eesti-poolse vaatlejaga, kes
viibis tuukrilaeval, siis meil j&i kiill vahepeal selline mulje, et need tuukritosd olid
tehtud ldhtuvalt véimalusest, et laev t3stetakse iiles.

U. Laur: Noh, mis alguses mdeldi! See on hoopis midagi muud. Siis taheti teda ju
kinni katta jne. Palju asju on muutunud.

M. Leivo: Kas komisjoniliikmetel on kiisimusi?

E. Sepp: Jah. Kui tulla teie memorandumi juurde, siis mis seal salata, et see tekitab
niisuguseid mitmesuguseid emotsioone, mis teinekord ei ole tildse halvad.

U. Laur: Ma ei saanud aru.

E. Sepp: Millest nimelt?

U. Laur: Mis te kiisisite?

E. Sepp: Ma alustan uuesti, kui tohib. Tulles teie memorandumi juurde, mida te
esitasite Vabariigi Valitsuse uurimiskomisjonile, siis et seda kommenteerida kahe
sBnaga, see tekitab mitmesuguseid emotsioone, mis ei ole sageli tildse asjakohatud. Ja
ma alustaksin lihtsalt oma kiisitlust, milleks mul tden#oliselt mdne jérgneva
kiisimuste vooru juures on vdimalik lisavéimalust saada, sellest tekstist. Et kui kogu,
nii teie uurimise kui tikskdik millise jirgmise vdimaliku uurimiskomisjoni, vaatamata
kus riigis ta tegutseb, pShiprobleem on see, et see tulemus vBi took4ik ei ole vdib-olla
nii usaldusvdsrme ja nii libipaistev, kui avalikkus seda ecldab ja viga paljud
probleemid ongi sellest tekkinud, v3ib-olla mitte kompetentsist vaid sellest, et ei ole




suudetud t56tada nii labipaistvalt, et kahtlusi hajutada kohe alguses. Siis milliseid n-6
teisiti motlejate mdjusid ja kes need teisiti mdtlejad on, keda silmas pidasite, kui te
seda sissejuhatust asusite kirjutama?

U. Laur: Neid on palju. Alustades Juta Rabe ja 16petades, ma ei tea, seal on igasuguste
sugulaste, uppunute sugulaste .... Ja asja. Laevatehas peale kauba jne. Neid on palju.
E. Sepp: Milliseid konkreetseid n-6 halbu seisukohti v8i arvamusi te silmas pidasite?
U. Laur: Kdige n-6 ma iitleks aktiivsem v0i agressiivsem on minu arust Juta Rabe.

E. Sepp: Mis te silmas peate?

U. Laur: K&ik tema tegevus. Ometi millest ei ole midagi tegelikult vilja tulnud. Film
on tehtud jne. Ma ei ole seda filmi ndinud. See oli, ma iitleksin, hukkunute omaste,
eriti kapten Pihti lese rink, ma ei tea, solvamine vOi haavamine, kuidas me seda
nimetaksime.

E. Sepp: Kas te pidasite silmas ka seda, et iiks vimalikke teooriaid iile kiimne aasta
oli ka s&jatehnika vedu, mis siis hiljem osutus, et see ei olnudki teooria ja tdendoliselt
inimesed kiimme aastat mitte ei ragkinud sellest, mida nad arvavad, vaid tdendoliselt
réskisid nad kogu aeg asjast, mida nad teavad. Aga sellele ei pddratud piisavat
tihelepanu. Kas te ka seda peate silmas?

U. Laur: Vaadake, kohe tisna alguses levisid kuuldused, et tol dhtul, kui Estonia ldks
oma viimasele reisile ja jdi 15 minutit véljumisega hiljaks, et oodati mingisuguseid
veokeid, et sadam oli sdjavielaste timber piiratud ja need veokid tulid, laaditi kohe
tshendab viimasena sinna rambi alla ja siis l#ks laev merele. Me muidugi pidime seda
kontrollima ja see osutus absoluutselt muinasjutuks. Olukord tol dhtul Tallinna
sadamas oli tiiesti normaalne, mitte mingisugust sdjavige, ei mingisuguseid veokeid.
Laev jdi 15 minutit hiljaks, mis oli ka iisna tavapéirane ja pealegi on absoluutse
kindlusega selgeks tehtud, et rambi ees ei olnud mingisugused veokid vaid olid
sdiduautod.

E. Sepp: Ma siit tipsustaks. Te ttlesite, et te kontrollisite seda viidet, kuidas tépselt.
Kas te kiisitlesite isikuid, keda te kiisitlesite?

U. Laur: Jah, me kiisitlesime isikuid. Neid, kes laadisid. Isiklikult ma réfkisin
tolleaegse Tallinna sadama turvaiilemaga, ma ei mileta, mis ta nimi oli. Ja tema
kinnitas mulle kdike seda. Ja samuti praktikant, teine tiilirimees Kukk, kes oli
laadimise juures, teadis seda kdike meile rédkida. _

E. Sepp: Aga millega te selgitate seda viikest vastuolu, et minul, erinevalt kahest
minu kolleegist, oli vdimalus olla ka pShiseaduskomisjonis, kui me menetlesime selle
komisjoni moodustamist ja siis te viitsite samuti endise uurimiskomisjoni esimehena,
et uurimiskomisjon tegeles ainult ja ainult selle uurimisega, mis toimus laeval vahetult
enne laevahukku? Me mitmeid kordi kiisisime iile, et miks te ei po6ranud téhelepanu
naiteks sellele, mis sadamas toimus jne. Te iitlesite, et te ei pidanud seda vajalikuks ja
te ei teinud seda.

U. Laur: Niipalju kui mina méletan, ei olnud sadamast sGnagi juttu. Te kiisisite, et kas
me tegelesime vdimaliku sdjamatetjalide veoga ja selle seosega dnnetusega ja ma
vastasin, niipalju kui mina méletan, et kui meile sai selgeks, et seal mingisugust seost
ei ole, siis me sellega enam ei tegelenud. :

E. Sepp: Ma veel vabandan, vdibolla minu kiisimuste toon on pisut terav, aga siin on
kahtlemata darmiselt oluline see tahtsus, et me saaksime need vastused nii tapselt, kui
see on antud hetkel vdimalik. Me teame, et 94. aastal kéivitus paralleelselt kaks
uurimust. Uks oli niidelda jaik uurimine ja teine oli kriminaalmenetlus, mis toimus
Eesti diguskaitse organite poolt. Paljud inimesed, keda me oleme kiisitlenud, kes on
erinevate pooltega seotud, on viga selgelt viidanud asjaolule, et need uurisid
erinevaid asju ja ikka ei tegelenud mitte millegagi, mis oli seotud n-6 selle maapealse




osaga ja hukkunutega niivérd ja voimalike siilidlastega vaid uuris ainult laeval
toimunut.

U. Laur: Kes seda {itles?

E. Sepp: Mul ei ole digust nimetada nimesid siinkohal, aga ma usun, et minu
kolleegid ndustuvad, et see iildistus on enamvihem korrektne.

U. Laur: Tahendab seda raskisid kriminalistid v6i? Kriminaaluurimise pool v5i?

E. Sepp: Inimesed, kes on, mdlemad pooled on seda vahetegu kinnitanud.

U. Laur: Kuidas?

E. Sepp: Mdlemal poolel osalenud inimesed on seda vahe tegu kinnitanud. Millega
seda nagu seletada?

U. Laur: Ma ei saa aru. Ma iitlesin, et kui meile sai selgeks, et ei ole seost
~ mingisuguste sdjamaterjalide veo ja Onnetuse vahel, siis meie sellega enam el
tegelenud. Millal see juhtus, mina seda enam ei méleta.

E. Sepp: Millal teile see selgeks sai ja mis asjaoludele tuginedes?

U. Laur: Kuulge, 12 aastat on modda liinud. Ma ei méleta, millal see meile selgeks
sai. .

M. Leivo: Hirra Laur, ma kiisin teiste liikmete kdest ka, on teil kiisimusi? Kui tohib,
ma kiisin iithe kiisimuse. Estonia 15pparuandes on viidetud, et autodekil ei kdidud
uurimiste vajadustel ega uurimiste kdigus?

U. Laur: Nii rdsigivad tuukrid.

M. Leivo: Nii rasgivad tuukrid. Siin mul tekivadki natukene, mul tekib natukene
vastuolusid, et ma alles hiljaaegu n#gin tht filmi, kus tuukri tlesvdtted néitavad
autodekil kaimist. Nad ei néita kiill autode juures kaigust, aga nad niitavad autode
dekile sukeldumist ja uurimise autodeki ja rampi ja kogu seda probleemistikku seest.
V&ibolla on siin mbistete erinevus. Millest selline erinevus voib tulla?

U. Laur: Ma ei tea, mina ei ole sellist filmi n#inud.

M. Leivo: Ma ei viidagi, et uurimiskomisjoni ... te koiki filme pidite ndgema, sest te
pidite toetuma 18pparuandes véga laialdastele ekspertidele arvamusele ja liksinda ei
ole seda v&imalik teha. Aga ma lihtsalt viitan nagu 18pparuandes koostatule. Teiseks,
kas ma ikkagi tulen nende tuukrifilmide juurde tagasi. Ma mdistan, et 94. aasta
vérreldes tanapdevaga on ka jupike ajalugu, aga ikkagi mul on selline tunne, et Eesti
poole vaatlejad tuukrilaevaga ei olnud saanud kaasa mitte mingit tilesannet peale
selle, et viibida laeval. Kas te oskate delda seda, kes talle selle tilesande piistitas, kas
plistitas Veeteede Amet? Ta ise vdidabki, et tal ei olnud konkreetset iilesannet. -

U. Laur: Vaadake mina seda ei tea. Siis oli komisjoni esimeheks Meister ja sinna
saadeti, ma ei maleta, kas me seda tildse arutasime vdi ei voi tegi seda Meister koos
Veeteede Ametiga, et Valdma sinna saadeti ja mis ilesanded talle anti, seda mina ei
tea.

M. Leivo: Hirra Laur! Rahvusvahelise uurimiskomisjoni leping v&i uurimiskomisjon
... on teie. Selleparast ma teiega ka praegu vestlen. Me oleme vestelnud ka muidugi
Anti Meistriga. Sellepérast need kiisimused on teile siin esitatud.

U. Laur; Ma régin seda, mis ma tean. Ma ei saa midagi juurde mdelda.

E. Sepp: Kas ma tohin tépsustada siit?

M. Leivo: Ja palun!

E. Sepp: Loomulikult ei ole meil véimalik tuvastada seda koike, mida te teate vOi
teisiti delda, kdike seda, mida te ei tea. Aga mis annab teil alust viita, et 18ppraport
koigis oma eeldustes ja jéreldustes on korrektne? See on vBib-olla ainult korrektne
teie teadmiste taustal ehk, mitte objektiivselt iihe suhtes korrektne.




U. Laur: Sellepérast, et see on iiks loogiline stindmuste jada. K&ik kritiseerijad on
sealt vilja rebinud mingisuguseid detaile, aga keegi pole suutnud kokku panna
mingisugust teist lugu, mis oleks olnud loogiline ja usutav.

M. Leivo: Vaadake, ma kordan ka iseennast, et titlen, meie iilesanne ei ole mitte kdige
vihemalgi midral elda, et see rahvusvahelise uurimiskomisjoni materjal ei kolba
mitte kuhugi ja et see on tiielik jama. Ma véga vabandan oma sdnade pérast, aga me
kunagi pole seda vaitnud. Kiill aga on ka téna ikkagi olemas neid asjaolusid, mis ei
ole jdudnud uurimiskomisjoni kaustade vahele ja mis ka tina teie seisukohtadest tuleb
vilja, et on v&imalik anda tolerantse, miks iiks v3i teine aeg on nihkunud jne., jne. Et
tegelikult nende uurijate, nii Kurmi komisjoni kui ka natuke meie komisjoni eesmérk
oleks pigem anda teie uurimisraportile lisavddrtust ja tuua vélja ka 12 aasta tagant
vBib-olla mdned asjaolud, mis kinnistaksid teie seisukohti, mitte et neid timber
liikkaks. Me ei ole vtnud eesmirki, et teid kaitsta, aga me ei ole v8tnud ka eesmirki,
et teid riinnata. T4na on selline olukord.

U. Laur: Kas te teate ka, et 16pparuandel on kaks véga paksu lisa?

E. Sepp: Nii. :

M. Leivo: Mina ei ole isiklikult neid lisasid ndinud, aga ma tean, et hérra Kurm on
oma komisjoni t66 raames tutvunud nende lisaks sellele ilusale koitele niiéelda
klantskéitele, tutvunud ka originaalmaterjalidega, mis on kokku pandud ja ta on
andnud nendele materjalidele meie komisjoni ees hinnangu. ’

U. Laur: Kahjuks hirra Kurm ei ole meremees.

M. Leivo: Vaadake, uurijad ei peagi olema vastava spetsialisti haridusega, kiill aga
uurijale selgusetuks jéznud kiisimused on ka meie komisjonil kohustuseks

kuidagi #ra seletada. Ma viidan ka, et ta ei ole spetsialist.

U. Laur: Ja selles komisjonis ei ole ka tihtegi spetsialisti.

M. Leivo: Selles komisjonis?

U. Laur: Alles jah!

M. Leivo: Kurmi komisjonis?

U. Laur: Jah!

M. Leivo: See on valitsuse tahe, valitsus on,ta niimoodi kokku pannud ja Kurmi
- komisjon ei pea istuma koos spetsialistidest, vaid Kurmi komisjonil on digus ja
vaieldamatu Oigus kaasata oma tegevusse spetsialiste, sealhulgas ka esitada teile
kiisimusi, sest me hindame teid ka kui spetsialisti.

E. Sepp: Tuleksin tagasi veel nende tuukrilintide juurde. Ei ole ilmselt saladus, et
informatsiooni nende suhtes on olnud iisna kahetist. Esimene Rahvusvahelise
uurimiskomisjoni esimees teatavasti on mitmel puhul viidanud sellele, et Eesti poolel
ei ole tdengoliselt olnud kasutada a) originaalmaterjal ja b) selle originaalmaterjali
niidelda taiskomplekt, kui lithidalt kokku vétta. Kas teil, hinnates seda lintidel olnud
materjali, tekkis ka t66 kiigus hiljem kiisimusi v&i kiisitavusi, miks need kajastavad
sellist valikut, miks nad iiht v&i teist osa niiteks ei kajasta, mis v3ib olla selle voi teise
valiku tegemise pohjuseks nende poolt, kes tuukri filmimist juhendasid?

U. Laur: Ma olen niinud neid tundide kaupa ja mitte iksinda vaid terve seltskonnaga.
Neist on, ma iitleksin, viga raske midagi.... Kui te ise olete neid ndinud, siis te
peaksite ka aru saama. See kaamera on tuukril kiivri kiiljes, see vaatevili on véga
kitsas, tuuker liigutab pead, k&ik muutub. Ja kogu sellest tundide kaupa jélgimisest on
viga raske teha mingisuguseid pdhjapanevaid jéreldusi. Niiteks me kohtusime
Helsingis tuukritega. See oli moni aeg hiljem ja vaatasime koos nendega seda silla
filmi. Ja siis ta niitab, ndete, siin on surnukeha. See oli iiks kollane laik. Kui ta poleks
delnud, et see on surnukeha, mitte keegi meist ei oleks taibanud, et see oleks olnud




midagi taolist. Niiteks ja samuti tuukrid kinnitasid siis meile suusonaliselt, et nad ei
ole kdinud autodekil.

M. Leivo: See on suhteliselt teoreetiline kiisimus, et mida tihendab autodekil
kaimine? Kas autodekil kiimine tdhendab judmine sellesse ossa, kuhu autod k&ik
kokku kukkusid voi pShimdtteliselt autodekki sukeldumine, sest et autodekki
sukeldumist ma olen niinud. Seal kais ka robot. Ja see, mis puudutab teie poolt
viidetud niidelda tuukrifilmide kvaliteeti, ma olen teiega 100 % péri ja {itlen, et mind
pani imestama see, et rahvusvaheline uurimiskomisjon sellise tuukri tooga ildse
rahule jai. Kuigi ma mdistan, et see on raske, aga salvestus tehniliselt on tehtud alla
igasugust arvestust, kas tahtlikult v3i tahtmatult, ma ei oska seda Selda. Lisaks on seal
veel tuukrite moonutatud h#l, mis on viga ebaloomulik.

U. Laur: Ainult nemad said sellest aru.

M. Leivo: Jah, ainult nemad said sellest aru, sest see tuleneb heeliumi-hapniku segust,
see on kui poisikesed hingavad seda heeliumi sisse ja teevad haslt, tapselt samamoodi
rasgivad tuukrid. Ma mdistan tiiesti, et see inimene, kes istub korra televiisori taha ja
tahab vaadata, mis seal toimus, see inimene tiidineb 4ra esimese viie minutiga, sest ta
¢i saa sealt mitte midagi aru. Ta ei saa aru, mispidi on salvestustehnika, mis pidi on
laev. Selle peale paneb mind imestama see, et €i ole modelleeritud paralleelselt nende
vitetega ja seletatud detailselt lahti, mida tapselt samal ajal ja kus kohas tehti. See on
niiid see kuu... miks tanasel hetkel ka teine uurimiskomisjon on natuke hadas nende
asjadega. Aga mida ma tahan Gelda? Tahan Selda seda, et 13ppraportis ei ole ka
naiteks olemas olukorda, kus tuukrid kiisid kajutites, aga tegelikult seal ju kaidi.

U. Laur: T6si, moningates kajutites kdidi. Monda kajutit vaadeldi 14bi illuminaatori.
Nad 15ikasid ju vasakusse killge augu sisse ja kiisid sealt laevas. Aga, et nad oleks
k#inud autodekil, seda mina kiill ei ole kuulnud.

M. Leivo: Ma siis ttlen teisiti, et kui ei ole kdinud tuuker, siis on kdinud seal
vihemalt robot ja vaadanud seda autodekki seestpoolt. Ja palun! -
M. Lutsar: Uks kiisimus vahele, et seoses selle sjatehnika veoga, milleks Riigikogu
komisjon on moodustatud, siis iiks kiisimus puudutab ka seda sama valdkonda.
Kuuaega hiljem pérast seda dnnetust esitati selline vaheraport, paarilehekiiljeline
vaheraport ja milles oli minu meelest seal 11 v6i kiimme punkti, millised kiisimused
on tekkinud seoses selle hukuga. Ja iiks nendest punktidest oli selle rambi hiidraulika
nagu uurimise vajadus. Aga kas rambi hiidraulika ei asu ka mitte seal autodeki,
pohiliselt selle autodeki ja visiiri vahelisel alal n-6, et selleks peab ikkagi minema
sisse sealt autodekile, kas ei ole nii?

U. Laur: Kas rambi vdi visiiri?

M. Lutsar: Minu meelest oli see rambi, ma praegu pead ei anna, aga kas see
hiidraulika ei asu kdik seal n-6 autodeki ees v6dris?

U. Laur: Tidhendab visiiri hiidraulika, kaks hiidrosilindrit, kummaski pardas tiks, oli
rambi ja visiiri vahel. Uks hiidrosilinder t6mmati vilja, teine j&i taiesti sisse ja
murdus. Mis puutub rambi hiidraulikasse, rambi hiidraulika pidi muidugi olema
autodekil. Aga rambi tdmbas visiir avanedes lahti, k&ik kolm Iukukeelt, mis olid
kinni, murdusid, neljas keel ei olnud iildse sinna oma avasse ldinud. Ja ramp kukkus
koos visiiriga alla. Mis puutub niiiid rambi hiidraulikasse, seda ma tOesti ei oska
praegu delda.

M. Lutsar: Aga kui seda uurida, siis seda rambi hiidraulikaks on vaja ikkagi minna
autodekile, kas ei ole nii? Ma lihtsalt kiisin sellepérast, et ma ei ole spetsialist.

U. Laur: Iimselt jah. Aga siin on kaks asja, rambi ja selle visiiri hiidraulika.

M. Lutsar: Ma saan aru, loomulikult. Aga iiks kiisimus veel tagasi minnes, te iitlesite,
et ei mileta, mis hetkest, kuna 12 aastat on md6das, et millal selgus, et selle




sGjatehnika veol ja hukul ei ole seost? Aga selles méttes, et kas uurimiskomisjonil oli
siis mingisugust informatsiooni, mis avalikkusele ette tuli alles niidelda kiimme aastat
hiljem ehk siis aasta kaks tagasi, et sdjatehnikat veeti? Kas selline info oli siis
rahvusvahelisel komisjonil mingis vormis olemas vdi ei olnud?

U. Laur: Ma usun, see info oli ajakirjanduslik. Kirjutati ju igasuguseid asju, eriti Vene
ajakirjandus. K&ige fantastilisem oli ju see, ma ei méleta, see Vene poolt tuli ... seal
oli veel, kuidas kaks kaptenit vaidlesid ...

M. Lutsar: Feliksi raport!

U. Laur: Ei, seal oli veel, kuidas kaks kaptenit vaidlesid, iiks tahtis, et 1dheme teeme
selle voori lahti ja likkame veokid vilja, teine ei olnud ndus. Siis see esimene vdttis
relva, lasi teise maha ja liks ja tegi voori lahti. See on koige fantastilisem lugu, mis
ma olen kuulnud, raskimata juba sellest sdjatehnika veost, nagu ma régkisin, sellest
mis sadamas olevat toimunud jne. Loomulikult ei saanud me seda kdrvale jétta.

M. Lutsar: Aga rootslased teie arvates ei teadnud ka tol ajal seda informatsiooni, mis
hiljem Rootsi riik kinnitas, et veeti s3j atehnikat vahetult enne hukku?

U. Laur: Midagi tépselt ei teadnud keegi.

E. Sepp: Mul on veel iiks kiisimus. Me oleme siin palju kiisinud asjade kohta, mis
juhtusid v8i v&isid juhtuda 12 aastat tagasi, aga mul on kiisimus paari viimase aasta
kohta. Kas teiega on keegi riskinud, iihel v8i teisel viisil vihjanud, et te vdiksite anda
mingi uurimisorgani kiisimustele selliseid v3i teistsuguseid vastuseid, mis tithesGnaga
seonduvad s6jatehnika vedudega?

U. Laur: Fi.

E. Sepp: Te ei mileta, et oleks selliseid vestlusi olnud?

U. Laur: Ma miletan ainult seda, kui ma kiisin seal kdrvalmajas suure komisjoni
istungil ja seal oli sellest juttu ja rohkem... V8ibolla on mdni ajakirjanik kiisinud ja
ma olen alati vastanud, et sdjatehnika voimalikul veol ja onnetusel ei ole ega ei
saanudki olla mingisugust seost.

E. Sepp: Aga kas sdjatehnika vdimalikul veol sai olla seos uurimise kui sellisega?

U. Laur: See on rohkem kriminalistide asja, ma arvan.

E. Sepp: Ma pean silmas rahvusvahelise uurimiskomisjoni teatavate toimingutega voi
digusega teatud toiminguid teha viiksema tihelepanuga voi jétta need tegemata voi
mitte p66rata teatud asjaoludele tahelepanu.

U. Laur: Ma iitlen veel kord, et kui meile sai selgeks, et seal ei ole mingit seost, siis
meie pdorasime oma tihelepanu hoopis teistele ja palju tahtsamatele asjadele.

E. Sepp: Nii et-teie ei tuvastanud mitte seda, kas need veod olid vaid tuvastasite seda,
et nendel vedudel ja laeva hukul ei olnud seost. Sain ma teist digesti aru?

U. Laur: Jah, meie jaoks oli tzhtis see. Sest meie iilesanne oli vélja selgitada, miks see
juhtus, kuidas see juhtus ja mida teha selleks, et seda enam ei juhtuks.

M. Leivo: Hirra Laur! Mul oleks iiks kiisimus veel selle aruande, komisjoni teie
juhtimise perioodi kohta, et kas te mingil moel tundsite tarvitust kellegi poolt, et kiisiti
v3i survestati, et see aruanne vdimalikult kiiresti {iks kord kaante vahele saaks,
iiksk&ik mis vormis on, kas heatahtlikus vormis v&i oli teil selles suhtes probleeme, et
te ei suutnud nagu komisjoni t66d vajalikul tasemel ja mééral teha?

U. Laur: Vaadake, kui hiirra Meister iitles, et tema enam ei saa. Temale helistatakse,
teda #hvardatakse, tema naine &hvardab tema juurest dra minna ja mis koik, et tema
paneb oma ameti maha. Noh, siis oli mdnda aega komisjon ilma esimeheta, nii kaua
kui president Meri palus mind tungivalt vdtta see ilesanne enda kaela. Mul ei olnud
selleks mingisugust tahtmist endal. Minule ei ole keegi mingisuguseid dhvardusi ega
survet avaldanud ja ma ei ole ka kuulnud, et keegi kellelegi komisjoni liikmetest voi




kellelegi teisele oleks mingisugust survet avaldanud, ei sisu suhtes ega ka niidelda
selle 16pparuande valmimise tdhtaja suhtes. :
M. Leivo: Te ei pruugi muidugi teada seda vastust, aga ma ikkagi ksin, et Gelge
palun, miks president Meri just nimelt, sest vastutusala oli Vabariigi Valitsusel,
tegeles niidelda uue kapteni leidmisega sellele uurimiskomisjonile? Miks just Meri
seda tegi, sest seda oleks pidanud tegema tolle hetke peaminister, oli siis just ldinud
Andres Tarand ja tulnud Tiit Vihi. See oleks ju niidelda valitsuse kiisimus. Ma
iitlesin, et te ei pruugi seda teada, aga ma kiisin.

M. Leivo: Meister likski koos Tarandi valitsusega ja Sarap tuli uueks ministriks koos
Vihiga.

U. Laur: Peaministriga ei olnud tol ajal mingisugust pistmist, aga teede- ja
sideminister oli sel hetkel, tuletage meelde! '

M. Leivo: Sideminister oli sellele hetkel, kui teie olete uurimiskomisjoni esimees, oli
Enn Sarap vist. Mitte Sarap .... Kalev Kukk jah.

U. Laur: Kalev Kukk jah ja ma miletan, et ta kogus meid kokku just arutamaks, et kes
siis hakkab uueks komisjoni esimeheks. Ja mina pakkusin Lehtolat. Lehtolu teatas
kohe, et esimees peab olema Eestist ja samal arvamusel olid rootslased. Mina itlesin
Kukele enne veel seda kokkusaamist, et mina ei ole ndus ja siis ta kiisis, aga kes siis
viks olla? Ma iitlesin, et Metsaveer ja tol istungil Metsaveer nSustuski hakkama
esimeheks. Aga kas see oli samal 8htul voi oli see jargmine paev, Metsaveer helistas
ja titles, et ei, ma mdtlesin ringi, tema ei ole ndus. Ja siis kuna mina olin komisjoni
migratud presidendi poolt komisjoniliikmeks ja ma ldvisin temaga selles asjas
vordlemisi tihedasti, andsin ette, kuidas need asjad kiivad ja ta tundis kogu selle asja
vastu huvi. Ilmselt siis ta tundis, et see asi puudutab ka teda.

E. Sepp: Vdib-olla on see viimane ja tipsustav kiisimus, et kas ma sain teist digesti
aru, te tlesite, et komisjon veendus, et sdjatehnika vedudel ja laevahukul ei olnud
seost ja rohkem teemaga ei tegeletud. Kas see téhendab ka seda, et te teadsite
sbjatehnika veost vdi te ei teadnud seda?

U. Laur: Ainult kuulujuttude p8hjal.

M. Leivo: Ken-Marti Vaher, on sul kiisimusi?

K-M. Vaher: Ma tahtsin kiisida. Natuke ebaselgeks jii teie vdide selle kohta, miks
Andi Meister teile selle ametikoha iile andis?

U. Laur: Kuidas palun!

K-M. Vaher: Mis pdhjusel Andi Meister oma kohast loobus teie hinnangul? Andi
Meistri raamatut lugedes jaab mulje, et see ei olnud seotud tema naisega v0i muude
isiklike probleemidega, vaid pigem sellega, et ta tundis, et erapooletu Estonia huku
uurimine on tema jaoks edaspidi vdimatu teatud asjaoludel.

U. Laur: Ma miletan véga hasti, kuidas me istusime Kuke kabinetis ja Andi Meister
tuli selle avaldusega vilja just nendel pShjustel, et teda on dhvardatud, tema nérvid ei
pea vastu, tema ei saa magada, naine on lubanud &ra minna ja mitte midagi taolist,
mida te kiisite, ta meile ei teatanud.

K.-M. Vaher: Kas pohimdtteliselt v8in ma teie vastusest aru saada, et see, mis ta-oma
raamatus kirjutab, ei vasta teie enda arusaamale loobumisest ehk siis on vastuolus
sellega, mida te ragkisite minister Kuke kabinetis?

U. Laur: Aga mis te peate silmas?

K.-M. Vaher: Kas teie ei ole lugenud Anti Meistri memuaare?

U. Laur: Andi Meister katkestas meiega moni aeg pérast selle raamatu ilmumist
igasugused sidemed ja kuigi me kutsusime teda ka niidelda oma... me saame igal
aastal vihemalt korra kokku. Ta keeldus sinna tulemast ja ta isegi ei saatnud mulle
seda raamatut ja kui ma ei eksi, ma lugesin seda, see vist ilmus ajalehes joone all




Pievalehes voi kuskil. Nii palju olen ma seda lugenud ja ma tdesti ei méleta enam
suuri erilisi tiksikasju.

K-M. Vaher; Minule jai lihtsalt sellest teosest mulje, et ta pigem viitas just
v8imatusele seda nii-6elda erapooletult juhtida. Teatud méral viitades sellele, et viga
palju informatsiooni oli toona Rootsi riigi kdes ja et ka Rootsi-poolsed komisjoni
liikmed avaldasid sellist kaudset, vib-olla moningatel juhtudel ka otsest survet teatud
suundades komisjonitéod juhtida. Seda raamatut lugedes jéi selline mulje, et
sellepdrast ma seda teie kéest kiisisin, et kas teil komisjoni esimehena oli sama
tundmus? Aga ma saan aru, et sellele te juba vastasite, et midagi sellist olnud ei ole.

U. Laur: Kogu Shkkond komisjoni t66 jooksul muutus kardinaalselt. Alguses olid
rootslased, ma iitleksin, tipris vaenulikud ja ma pean iitlema, et see oli suur Andi
Meistri diplomaatia, mis suutis need teravad nurgad kuidagi kdrvaldada ja alustada
sisulist koostdod. Esimesel istungil olid, jah, meid ei peetud millekski. Aga pérast
dhkkond paranes tunduvalt. Loomulikult olid ka meie v&imalused palju véiksemad
kui rootslastel ja soomlastel. Nendel on ju k@igepealt alaline institutsioon Soomes vi
Rootsis, mis tegeleb dnnetustega. Meil seda ei olnud. Meie tegime seda oma t6o
korvalt. Keegi ei olnud todst vabastatud. Nendel on taga uurimisinstituudi
katsebasseinid, mis kéik tehti, ma ei mileta, kas see oli Silja Europa voi, pandi voori
mingisugused tundlikud elemendid ja m36deti laine koormust sellele visiirile néiteks.
See oli ju suur t&6 ja suur raha selle taga. Ehitati Estonia iseliikuv makett eralduva
visiiriga ja katsebasseinis mdddeti selle laine joudu sellele visiirile ja palju-palju muid
asju, milleks meil ei olnud absoluutselt voimalusi. Selge see, et nendel olid suured
eelised selles komisjonitoss, aga et nad oleksid midagi meie eest varjanud voi
salatsenud, sellist muljet minule kiill ei jasnud.

K-M. Vaher: Mul on iiks sisuline kiisimus ka peale selle, mida ma praegu esitasin. Ma
lugesin l4bi teie poolt vastused ja ka ametlikus uurimiskomisjoni raportis on véga
pdgusalt, kui mitte elda praktiliselt iildse, pdratud téhelepanu sellele veemassile v3i
veehulgale, mida paljud tunnistajad on oma itlustesse mirkinud, mis p#fses siis
autodeki alla. Kas te voiksite seda teemat pisut kommenteerida? Ma vaatasin ka teie
vastustest, selle temaatika kohta olete te iihes 1igus maininud, et kui vesi oleks
voolanud pardale autodeki alt, siis see oleks olnud vastuolus teie poolt ldbiviidud
piistivusarvutustele. Samas see teema on olnud meie komisjoni poolt saadud
informatsioonis vordlemisi oluline, kuna seda on viidanud piris mitmed, kaasa
arvatud ka selle Rootsi visiidilt, mida me komisjoniga tegime, oli sellest piris palju
juttu. Kas te vdiksite omapoolse kommentaar anda selle kohta?

'U. Laur: Tahendab veemassi ei ole keegi ndinud. Niipalju oli autodeki all alumistel
dekkidel vett, et inimesed tegid jalad mérjaks ja nagid, et sealt autodeki uste vahelt
mingil maral immitses vett ja vajus modda seina alla. Mingisuguseid veemasse ei ole
keegi kuskil nsinud. Mis puutub ntiid, ma ei tea, kas te olete saanud need vastused,
mis me andsime justiitsministrile, aga Eesti pool omal algatusel tegi veel sellise
kuidas &elda arvestuse, kus on niidatud kolm varianti, kuidas oleks laev uppunud ...
Kas seda teile ei antud?

M. Leivo: Ei, seda meie késutuses ei ole.

U. Laur: Ja siit tuleb taielik jéreldus sellest, et kui nditeks oleks olnud kuskil auk
allpool veeliini, aga olla ta sai ainult v66ri osas, sellepdrast et ahter oli kuiv. Selle
kohta on meil tunnistajad. Siis oleks tekkinud laeval alguses kohe, kui vesi oleks sisse
voolanud, oleks tekkinud kreen ilmselt paremasse pardasse, sellepérast et algkreen oli
paremasse pardasse ja tuul oli vasakus pardas. Aga vee lisandudes oleks see kreen
hakanud vihenema ja kui see ruum oleks titunud veega, siis oleks ka kreen peaaegu
et kadunud. Sellepéirast ei saa olla allpool veeliini mingisugust auku.




K-M. Vaher: Nii et see vesi sinna alla poole veeliini, mida tunnistajad mainivad, see
sai sattuda milliste kanalite v8i tSttu iildse?

U. Laur: Autodekist imbus 1abi ukse kaudu, see on muidugi tiihine. Kui te lugesite,
siis seal on juttu ahtri ustest, mis olid, ahtriuksed leidsid tuukrid avatuna. Siis suured
aknad, mis ilmselt purunesid ja ventilatsioonitorud. Ja ega me ei tea, veel on tohutu
j6ud. Kust ta veel omale tee leidis? Aga et ta leidis selle tee, see on kahtlemata nii,
sellepérast et laev liks pShja. Ja et ta liks timber, on ju tunnistajate seletused, kes
jalutasid laeva pohjal.

M. Leivo: Palun, Evelyn Sepp!

E. Sepp: Te iitlesite, et vesi v3is tulla ka

M. Leivo: Palun Evelyn Sepp!

E. Sepp: Te iitlesite, et vesi v3is tulla sel juhul sisse ventilatsioonitorudest. Kuhu
ventilatsioonitorud avanevad?

U. Laur: Neid oli seal neli kummaski pardas. Osa avanes, ma ei méleta enam tépselt,
osa avanes niidelda Gue ja osa autodekile ja need olid, ma kéisin neid vaatamas veel
niitid mereparaadi ajal selle, mis ta nimi oli ... sama tiilipi, peaaegu sama tiilipi lacva
peal. Need on nii laiad umbes ... _

E. Sepp: Millised nad néevad vilja, umbes ma tean aga...

U. Laur: niisugused torud vdis ja kindlasti voolas ka vett otse masinaruumi ja kuhu
nad veel avanesid.

E. Sepp: Veelkord, kui nad avanevad Sue ja nad avanevad Gue umbes kust, kui kdrgelt
voi ...? :

U. Laur: Kuskil seal paaditekilt.

E. Sepp: See on umbes mitmes dekk see tdensoliselt on?

U. Laur: See on seitsmes dekk.

E. Sepp: Kui all ainult vett nirises, nii nagu tunnistajad viidavad, autodeki all ja need
ventilatsioonitorud avanevad mitu dekki iilespoole autodekist, kuidas siis sealt
august..

U. Laur: Teine ots oli ju autodeki all.

E. Sepp: Alt iiles tuleb siis, kui alt on tiis, aga mitte siis, kui alt niriseb.

U. Laur: Mitte alt iiles, vaid iilevalt alla.

E. Sepp: Jah, aga iilevalt alla, kust ta siis tuli?

M. Leivo: Autodeki pealt, osad avanesid autodekile, osad ...

U. Laur: Terve parem parras oli vee all. Laev oli pooleldi vee all, siis olid ka nende
torude avad vee all. ’

K-M. Vaher: See kiisimus oli lihtsalt, tulenes sellest, et meile on, titleme siis moned
eksperdid vaitnud, et sellist asja, mida te kirjeldasite, ei ole olnud. Tundub ta
vordlemisi ebaloogiline lahtuvalt asjaolust, et ventilatsiooni $ahtide omavaheline
tthendus autodekist kuni esimese ja nulldekini ei saa ju sellisena olla, kuna autodekist
ei ole vdimalik, kuidas voetakse Shku autodekilt, see on ju saastunud Shk? Kiisimus
on selles, et saab olla ventilatsiooniSahti omavaheline suhestatus siis vilisShu ja
sisemiste ruumidega, aga mitte autodekiga. Et seda on lihtsalt meile ka mingite
mudelite pealt ndidatud. Sellepdrast need kiisimused on tekkinud, tahtsime teie
ekspertarvamust siia veel juurde saada.

U. Laur: No ma ei mileta, kas nad kdik avanesid ue. ' |
K-M. Vaher: Aga ma kiisiks tipsustusena, et milline vois olla see loogika, et siis
elamiskorpus, ventilatsiooni$ahtid oleksid avanenud autodekile, kus on teatavasti
saastunud hk. Et mis omavaheline loogika v&iks olla v3i mis pohjusel see vdis nii
olla?

U. Laur: ..... Aga vihemalt osa neist avanes vélja.
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K-M. Vaher: Toengoliselt kindlasti. Ma arvan, et tundub loogiliselt, et k&ik nad
avanesid vilja ja just sellele 7. dekile, kust tuli vérsket Shku sisse, et dhuga eks ju.

U. Laur: Kui vaadata autodekil neid torusid, nad ju lahevad {ilesse. '
K-M. Vaher: Aga see katkestus autodekil peaks olema puudu.

U. Laur; Kas oli mingisugune luuk nendel sees v8i midagi taolist, ma t3esti ei méleta.
K.-M. Vaher: Nii et see viide on, et selle luugi kaudu siis nirises ka vesi autodekilt
alla nulldekile, esimesele dekile.

U. Laur: Aga ots oli tal see péris ava oli veel kdrgemal kuskil.

M. Leivo: Ja kui sa kénnid seal, siis néied neid suuri selliseid piipusid niidelda.

U. Laur: Ja muidugi liftisahtid ja vesi v&is murda maha need uksed. Veel on tohutu
joud.

K.-M. Vaher: Samas ma saan loogiliselt aru, et sel autodekil hermeetiline sulgumine
ongi mdeldud selletdttu, et kuna autodekk asub siis nende elamiskorpuste vahepeal, et
siis tegelikult peaks olema iiks tehniliselt korras laeval tagatud see, et kogu autodekk
on tiiesti hermeetiline, mitte mingisugust vett kuskilt mingitest Sahtidest, liftidest,
uksevahedest, mitte kuskilt ei pasiseks null- ja esimese dekini.

E. Sepp: Et see on see koht, mis peaks selle Shkpadja tagama.

K.-M. Vaher: Minu kiisimus lihtsalt see algkiisimus oligi selles, et kas te vdite seda
Selda, mis pohjusel komisjon just seda teemat, millest me praegu ridigime, mis on
vordlemisi ...., kuna te ise iitlesite, reisijad tegid jalad mérjaks, mis on juba péris,
selleks, et jalad mirjaks teha, selleks on vaja sadu liitrit vett, muidu ei ole vdimalik
jalgu mirjaks teha. Mis pdhjusel komisjon siis oma aruandes v&i siis ka aruteludes
seda teemat Gisna vihe ja viga pdgusalt késitles, kuna tegemist on ju niivérd suure
rikkumisega juhul, kui autodekk peab olema totaalselt hermeetiline tehniliselt korras
laeval?

U. Laur: Te mdtlete seda vett, mis tuli ustest.

K.-M. Vaher: Ma métlen tegelikult seda vett, millega inimesed tegid jalad mérjaks.

U. Laur: See tuli ilmselt autodeki ustest, mis ei olnud veekindlad, vaid olid, kuidas
neid nimetatigi...

E. Sepp: Tulekindlad ja veekindlad?

U. Laur: Kuidas?

E. Sepp: Tulekindlad ja veekindlad.

U. Laur: Fi, veekindlad nad ei olnud. Nad olid mingid poolveekindlad v&i nii. Ja see
oli see vesi, mida inimesed nigid. Aga mis laeva uputas, see tuli muidugi kuskilt
mujalt. ,

K- M. Vaher: Mingu algne kiisimus oli liltsalt selles, et kas komisjon pidas seda
teemat ebaoluliseks? Kas see oli pdhjus, mispérast komisjoni aruandes on seda teemat
iildiselt sadade lehekiilgede kaupa teksti. Seda teemat on minu méletamist mooda
teksti lugedes, #rmiselt véhe, viks delda, isegi taiesti puudulikult késitletud. Samas
te ise modnsite seda sama fakti, et inimesed tegid jalad mérjaks, mis on tegelikult
tahelepanuvisme fakt iseenesest, kuna null vai esimesel dekil ei tohiks vesi pédseda
tehniliselt korras laeva puhul, kui isegi vesi on autodekil.

M. Leivo: Kas ma vdiks taiendada Ken-Marti Vaheri sellist véitluse osa sellega voi
kiisimuse osa sellega, et uurimiskomisjon ei pidanud n-6 nulldekile péadsenud vee
kogust oluliseks laeva piistivuse seisukohalt.

U. Laur: Tahendab see, mis oli autodekis?

M. Leivo: Ei, tiksk&ik kuidas ta sinna tuli, {ikskdik kuidas ta tuli sinna nulldekki.

U. Laur Piistivus kadus enne kui autodeki alune ruum téitus veega. See on
absoluutselt selge, sest siis ta ei oleks iimber l4inud. Kui oleks vesi olnud all, poleks
laev lzinud timber. Vesi tuli sinna hiljem, siis kui laev oli juba kiilje peal. Aga see,
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mis inimesed négid ja jalad mérjaks tegi, see vee hulk ei ole kdnevéért laeva puistivuse
seisukohast. :

M. Lutsar: Toenzioliselt see vesi oli autodeki peal tilkk aega ja kuskilt ta sinna alla
hingitses, aga ta ei viinud laeva kreeni jah?

U. Laur: Autodeki vesi viis kreeni.

M. Lutsar: See autodeki vesi alumine viis ... selge

M. Leivo: Palun sa tahad veel kiisida!

M. Lutsar: Uks kiisimus veel. Kui siin on juttu sellest, et Eesti-Rootsi-Soome olud
olid viiga erinevad just Eesti poole pealt, k3ik need uurimiskomisjoni liikmed tegid
oma t66d pdhitos korvalt, sellised tehnilised voimalused, igasugused ressursid olid
viiksemad, siis kuidas te hindate selles 16ppraportis v&i litleme selle komisjoni td0
puhul Eesti poole niitelda osakaalu, see oli kindlasti véiksem vorreldes sellega, kui
rootslased, soomlased said panustada viga suure hulga inimesi, kes tegelesid koiki
ressursse kaasates? Kuidas seda hinnata niimoodi tollase komisjoni esimehena?

U. Laur: Mida te tahate teada protsente v6i?

M. Lutsar: Ei, ma mdtlen lihtsalt, et aru saada, mis selle véite taga niidelda on, kas
eestlased titleme saidki kdigel silma peal hoida, ma kiisin seda siis, kui see ressurss oli
niipalju erinev?

U. Laur: Vaadake, kui me hakkasime, alguses ei olnud see asi nii kaugel, aga siis
hakkasime ju koostama teksti ja igal istungil oli igal Ghel litkmel ja eksperdil ja kdigil,
kes seal istusid, oli jargmiseks istungiks uus tekst ees, mida hakati 18bi to6tama
iihiselt ja iilesandeid jagama, kes teeb jérgmiseks korraks mida ja mis niitid edasi
saab. T66 toimus umbes nii, peale selle komisjoni vélised uurimistééd ja muud asjad.
Aga loomulikult, kahjuks Eesti osa oli mérkimisvéarselt vaiksem.

M. Leivo: Meil hakkab praegu aeg iimber saama ja ma 16petuseks kiisiks veel ihe
kiisimuse, kas ma sain Jigesti aru, et see ithine t80 teil selles rahvusvahelises
wurimiskomisjonis on sidunud sedavdrd, et te mingi hulga oma kolleegidega
kunagistest komisjonist kohtute regulaarselt kord aastas?

U. Laur: Eesti komisjoni ja kogu eksperdid ja koik, saavad aeg-ajalt kokku jah.

M. Leivo: Aitih, teile hdrra Laur! Mul on viiga hea meel selle kohtumise {ile. Ténan,
te aitasite meid kovasti ja loodan, et te ei pidanud meie kiisimusi mitte kiuslikeks, nad -
v&isid olla kiill ebakompetentsed, aga nad olid tulnud siirast soovist asja edasi viia.

U. Laur; Ma soovitaksin, kas v&i .. ministeeriumist ......

Kas me koopiat ei saa praegu teha?

U. Laur: Ma olen selle teinud justiitsministrile ja ma kardan, mul ei ole digust seda
siin jagada.

M. Leivo: Jah, seda kiill. Kiisime Justiitsministeeriumist. Ait#h teile veel kord!

M. Lutsar: Siis helistame.

E. Sepp: Ma arvan kiill, jah.

M. Lutsar: Ok.

M. Leivo: Viga kiireks laheb. Selle Lauriga léks véga pikalt.

E. Sepp: Mis tdhendab véga kiireks? Meil ei ole ju see 16ppaeg médratletud.

M. Leivo: Mul on véga miratletud, kell 16 ma pean olema jargmise koha peal.

E. Sepp: See on kuskil kaugel? Kell 16, kell on alles pool kolm.
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2. Johannes Kert. Telefoni konverents.

M. Lutsar: Niiiid peaks hirra kindral olema.

M. Leivo: Hallo, tervist hérra kindral.

J. Kert: Jaa, tere!

M. Leivo: Minu nimi on Margus Leivo.

J. Kert: Tere, Margus Leivo! Kuidas kési kdib?

M. Leivo: Tanan, histi kéib. Meil on siin niisugune pool talvine sula ja tervitame teid
kaiki seal, kes te seal olete. Kas sa oled iiksi kabinetis v0i ei ole?

J. Kert: Mina olen kabinetis tiksi.

M. Leivo: Meid on siin iimber laua neli inimest praegu. Mina, Evelyn Sepp ja me
olemegi kahekesi pracgu nagu wurimiskomisjoni poole pealt ja siis on veel kaks meie
abilist, Helin ja Martti, kes sinuga tihendust votsid. Nitiid minu jaoks oli interneti- ja
tehnikaajastul, pean ma ikkagi tunnistama, et selline sinuga suhtlemise vorm on minu
jaoks esmakordne. Et kui mingisugused apsud tekivad voi eetripalavik tekib
kummalgi pool, siis anna mulle andeks. '

Meil on seoses vbimalike parvlaevaga Estonia relvavedude uurimiskomisjoni
esimehena v&i mul siis komisjoni esimehena sulle 6elda niipalju alustuseks, et me
tegutseme pShimédiruse, vabandust kodukorraseaduse alusel. Ja kuivfrd sa oma
ametist tulenevalt oled tdepoolest selline véga raskesti meie laua taha joudev inimene,
siis on see video, mitte video vaid telefoni variant praegu viljam&eldud ja see sobib
meile ka.

Meie t6okord on viga lihtne. On olemas sinul vBimalus meile rdzkida selles piires ja
mahus, mida sa soovid, ja hiljem, kui meil tekib kiisimusi, siis me kindlasti seda
kiisime. Ja ma alustuseks siis kiisingi seda, et, iiks moment, mulle siin sosistati praegu
ette, et me ikkagi kodukorda peame tutvustama ja Martti Lutsar loeb sulle selle
kodukorra ette. Ole hea!

M. Lutsar: Tere pievast! Martti Lutsar, olen komisjoni ndunik. Teadmiseks siis
Riigikogu kodukorraseaduse §22 1dige 2 kohaselt uurimiskomisjonil on digus
kutsuda komisjoni ette isik kui nduda oma ulesannete taitmiseks vajalikke andmeid ja
dokumente. Kutsutu on kohustatud ilmuma, andma selgitusi, vastama kiisimustele.
Komisjoni poolt ndutud andmed ja dokumendid tuleb esitada komisjoni méératud
tahtajaks. Uurimiskomisjoni kutse peale mdjuva pdhjuseta ilmumata jétmise andmete
v8i dokumentide esitamata jatmise v&i selgituste andmisest voi kiisimustele
vastamisest keeldumise eest karistatakse kuni 300 trahvitihiku suuruse rahatrahviga ja
§ 1.1 ette ndhtud ........ kohuseks on lithike valjavdte Riigikogu kodukorraseadusest.
M. Leivo: See oli siis meile alustuseks ja alustame siis t60ga puhta. 94. aastal
parvlaeva "Estoniaga" seotud relvaveo asjaolude uurimiseks. Meid huvitab, et kellena
sa tookord t66tasid ja mis ilesanded sul olid?

J. Kert: Ma tootasin 94. aastal Kaitseliidu tilemana. Ja minu pShiline todiilesanne oli
Kaitseliidu arendamine. Tollele suvele jii nende jaagrite 16plik desarmeerimine ja
sellised asjad. Aga 1.augustist kuni 18, kuskil, ma arvan, et see oli 18. voi
19. detsember, ma Sppisin Marshalli keskuses iihel pikal, viie ja poole kuulisel
kursusel. Kui see juhtus Estoniaga, siis mind ei olnud isegi Eestis.

M. Leivo: Kas Kaitseliidul sinu meelest olid olemas tollel hetkel juba sellised
struktuurid, olid nad siis luure- ja vastuluure vBi siis hankestruktuurid, kes tegutsesid
nagu rahvusvahelisel tasemel?

J. Kert: Ei, rahvusvahelisel tasemel me ei tegutsenud, aga selline struktuur meil
tookord oli, hiljem siis kui ma sain kaitsevée juhatajaks, siis me koondasime selle
nagu ainult kaitsejdudude peastaabi alla ja Kaitseliidu Peastaap siis nagu kontrollis ka
Kaitseliitu vastavalt.

13




E. Sepp: Tere paevast minu poolt kal Mina Evelyn Sepp, ma siit kohalt jétkan.
Meenutades seda 94. aasta olustikku, siis kuidas teie kirjeldaksite koost6dd
Kaitseliidu ja kaitsejoudude vahel?

J. Kert: Koostdd oli olemas, ta oleks v&inud vibolla tihedam olla, aga meil 94. aastal
mingit kana kiill kitkuda ei olnud.

E. Sepp: Aga kuidas jagati iilesandeid v&i vastutust vdi, et ei oleks mingit
dubleerimist ja et kui just kui mlemad institutsioonid tootaksid ithe eesmérgi nimel?
J. Kert: No vaadake, kui péris aus olla, siis see cesmirk ise oli suhteliselt segane. Et
vGibolla kdige tihtsam eesmérk, et Eesti riigi kaitseks nagu endast parim teha, se¢ oli
selge, aga kuidas see tépselt juhtuma pidi, need asjad kippusid olema sellised pigem
mitte viga tipselt méadratud ja selles mottes oli see nihukese nagu isiklikule
usaldusele, isiklikele suhetel suurel mééral raj anenud aeg.

E. Sepp: Siit jatkan, et kuivérd ja kuidas Kaitseliit osales Vene sGjavée lahkumise
jarel siia jainud varade lilevStmises?

J. Kert: Enamasti oli Kaitseliidu roll nende objektide valve alla votmises, kust siis
Noukogude armee lahkus ja see on omamoodi tegelikult lai teema. Ei suudetud
kiiresti otsustada, mis nende objektidega tehakse edasi. Loomulikult ei olnud
Kaitseliidule endale neid vaja ja riik ei suutnud ka, teiselt poolt, valvureid kinni
maksta ja inimesed oma t66 kdrvalt, kaitseliitlased tegelikult ju on todinimesed, kes
kiivad vabast ajast Kaitseliidus. Nad oma t56 kérvalt ei suutnud viga kaua neid
objekte valvata ja tihtipeale ikkagi, tuleb tunnistada, et need objektid lagunesid ja
tassiti laiali.

M. Leivo: Kuivord me oleme siin praegu kahekesi, siis ma kiisin niimoodi, et kas
Kaitseliidul on olnud kunagi, ma kujutan ette, et sel perioodil, kui sina olid voi ka
natukene hiljem, sinule kui Kaitseliidu juhtidele teada olevaid fakte, kus
kaitseliitlased ise oleksid vahetult kas legaalselt, illegaalselt korda rikkudes voi siis

korda jélgides tegelenud mingite relvade hangetega v8i ka selle militaarse

mingisuguse varustuste miiligiga v6i vargusega?

J. Kert: Katseid relvi hankida ja laskemoona hankida, neid tehti hasti palju. Ja ka
teadaolevalt need asjad tekitasid probleeme ja tekitasid probleeme 13puks ka kindral
Einselnile. Aga et nad oleksid niiiid miitinud kusagile viljapoole mingit, voib juhtuda,
et seal monele muuseumile miilidi moni eksponaat, aga seda, mida ma olen
ajakirjanduses lugenud, et Estonial veeti relvi v6i elektroonikat, ma v&in ainult
oletada, et vBis olla mdne riigi huvi endiselt Noukogude armeelt midagi hankida
omale, aga ma ei, minu késutuses ei ole selliseid tdendeid, millega ma saaks kohtusse
minna.

M. Leivo: Ma saan aru siis, et sa viidad, et Kaitseliidul ei olnud tollel hetkel sellist
osavust ja kompetentsi osaleda ka mingis analoogses, mitte ainult ostu-miiligi
protsessis, vaid ka vahenduses?

J. Kert: Jah. Vihemalt kui midagi sellist vdis juhtuda, siis selliselt, et Kaitseliidu
juhtkonna kontrolli alt véljas.

M. Leivo: Kas Kaitseliidu kétte lahtuvalt siis teile antud tilesandest valvata ja hoida
tasemel mingisuguseid objekte, sattus ka Vene militaarobjektidelt varustust vOi
tehnoloogiaseadmeid voi nende osi, mis tegelikult sellist omadust, et nad voisid
kellelegi huvi pakkuda, omasid?

J. Kert: Las ma natuke mdtlen. Sellest on muidugi acga moddas. Vaadake, me vahel
vGtsime lihtsalt 4ra, kui ma olin Kuperjanovi pataljoni iilem, siis me votsime Viljandi
dessantvielastelt {ihe raadiojaama &ra, millega nad oleksid olnud vdimelised vdibolla
kiimnete tuhandete kilomeetrite kaugusele sidet pidama. Aga see jai kaitsevée lattu ja
minu arust on voibolla isegi téna seal. Aga mulle ei meenu praegu testi, et seal oleks
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ellist hirmus pdnevat olnud, et mingisuguseid autosid vOeti &ra venelaste
sternautosid, sattus kaitseliitlaste kétte ka iiksikuid relvi, nagu sellist nipet-
ringeid miinipilduja sihikuid sai ostetud ja mingite vahendajate kaudu,
imu sai Litist hangitud, mingisugune véiksem kogus, loomulikult sularaha
1 Vene s6javiel loomulikult ei olnud Eesti Kaitseliidule digust midagi miitia.
1ingil objektil oleks meile midagi iile antud, ei, sellist mingit elektroonikaalast
viks toeliselt huvi pakkuda, seda mitte.
Ma siit jatkan. Hérra kindral, te iitlesite, et teil ei ole tdendeid, millega minna
:, sGjatehnika veo kohta, mis v&ib olla seostatav Estonia parvlacvaga. Agakas
“aru, et teil on kaalukaid kahtlusi, mida te voiksite meiega jagada, mis voiks
~ aedasi ja me kindlasti saame aru, €t need ei ole kisitletavad tdenditena.
Muidugi, kui ma olen lugenud ajakirjandust ja kuulanud, raadiot jélginud,
ga, jilginud meediat, et siis ma olen lasknud peast 1dbi tahtmatult, aga mis
vBis olla? Ja juhul, kui midagi seal veetigi, siis ei olnud Kaitseliidu tolleaegne
d asjasse pithendatud. Nii et mul kahjuks ei ole teile tihtegi niidiotsa lahti teha.
y: Ma veel korra jétkan. ‘Vihemalt: kahel kuupdeval toimunud sojatehnika
on Rootsi ritk ametlikult kinnitanud, mis oli 14. ja 20. september.
Jah, ma lugesin seda ........ lehest.
y; Vihematki ei ole minu soov kedagi siin siitidistada, aga ometigi loogika
kiisima, et kuidas need said toimuda, kelle kaasabil, kelle toetusel voi kelle
el? Ma eeldan, et teil on ju erialast kompetentsi lihtsalt hinnata toonaseid
a ka seda v&imalikku praktikat, et dkKi te saaksite seda ka kommenteerida?
: Jah, tol ajal laeva nad said ikkagi ldbi piirivalve ja tollikontrolli. Ja kui,
on voimalik taastada olukord tookordsete dokumentide arhiivist tles
ega, kes olid need inimesed, kes tol péeval kontrollisid laeva sisseminejaid ja
sokeid, mis laeva liksid ja kui need veokid iseenesest on nagu fikseeritud, et
a on v&imalik leida tunnistajaid, kes saavad oelda, kus nad Eestis liikusid ja
1 olid ithes, teises vdi kolmandas Eesti garnisonis v3i hoopis ostsid ka mingi
\a vi meelehea eest mingitelt Vene, vabandan, endise Nukogude armee
rid ..... mingeid asju iiles. Et see vBis ka kiia selliselt, et oli nditeks kolmanda
endise Noukogude armee iiksuste vahel kontakt, kus tehti mingi tehing. Oli ju
gude armee moraal tolleks ajaks sisuliselt olematu ja nad miitisid praktiliselt

p: Aga kas teie saate kinnitada, et sellised veod toimusid Eesti Vabariigi
3s?
t: Vaevalt kiill. Miks nad, meie riigi huvides nad ei saanud toimuda selle jaoks,

2gu, isegi praegu me kanname moraalset kahju selle eest, et me ei kontrollinud

alt, mis Eesti riigi territooriumil toimus, kes mida vedas ja asja tulemus vdib
n see, et sajad ja sajad inimesed on merepdhjas.

ivo: Ma kiisin, hérra kindral, kas on mdni asi, mida me ei oska kiisida, sest sa
raieldamatult tiks jalgituma sbjavéelase karjasriga inimene Eestis ja oled olnud
iin, nagu oeldakse, stindmuste keskmes ja nii edasi, et sul on olemas niisugune
arme kompetents, mis puudub meil ja ka niisugune vastav nigemisvdime. Et
lla me tinasel hetkel ei oska tildse mdningatele asjaoludele, mida sina
alikuks pead, tdhelepanu pdorata?

rt: Tahendab, tookord ma ei osanud, v3ibolla ei ole mul digus ja voibolla need
ised on milleski muus, aga detsembris 94, kui ma tulin Eestisse tagasi ja
tasin tookordset kaitsevie juhatajat kindral Einselni, siis ta oli nahtavalt narvis.
isalt eldes 95. aasta oli kindral Einselnile mitte kdige parem aasta. Ta oli
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pidevalt ndrvis ja ka meie suhted liksid mingil pohjusel véga keeruliseks. Jark-
jargult. Aga ma arvan, et me isegi ei raskinud teemal Estonia katastroof tol ajal.

M. Leivo: Aga #kki see tulenes olukorras Kaitsejdudude Peastaabis, et kindral Einseln
ei saanud aru viga tipselt, mis tema lghikonnas toimub ja kui ta midagigi seal négi,
mis toimub, siis ta ei suutnud hinnata adekvaatselt, on see legaalne, Siguslik ja kasulik
v8i mis iganes, on see dige v0i vale, ma métlen siin relvadri, ma mdtlen siin v3ibolla
ka tema mingi nduniku mingit, riiklikke hambaid, mis talle suhu pandi riigi raha eest
ja nii edasi ja nii edasi. V8ibolla olid pShjused lihtsalt Einselni sattumisest vOi
tulenevalt tema sattumisest Eesti oludes sellisesse keskkonda, kus ta tundis ennast
tdiesti abituna?

J. Kert: Pigem on see digus, mis te iitlesite. Aga kui ma just nimelt nagu otsin neid
asju, mis v&isid nagu Estoniaga seotud olla, selleks ka spekulatsioonid algasid
tegelikult hiljem ja tookordne minu arust nende spekulatsioonide levitaja oli sihuke
mees, nagu Jiri Liim, keda ei saanud ju tosiselt votta. Aga alati v&ib ka nendel
inimestel olla mingisugune tera sees. Aga Jiiri Liim pigem selline aarmuslikkusele
kalduv tegelane, kes enamasti oli ebaadekvaatne. o

E. Sepp: Kiisin veel. Need sGjatehnika veod toimusid ja teie hinnangul ei saanud need
toimuda Festi huvides. Aga nad vdisid toimuda ko&igele vaatamata Eesti teadmisel,
siis kui korgele see vdimalik informeerituse tase pidi ulatuma, et taolised veod
toimuksid turvaliselt ja n-0 jduaksid oma eesmirgini ehk siis kaup juaks sihtkohta?

J. Kert; Kes iganes v3is Eestis sellega tegelda. Ma ei oska ka seda taset hinnata ja mis
struktuur vais iildse sellega tegelda, kas see tingimata oli kaitsevagi voi Kaitseliit, see
v3is olla, voibolla tuleb mdelda siis politseistruktuurist otsida hoopis seda kontakti.

E. Sepp: Niteks ....

J. Kert: Aga muuseas, see on véga digustatud kiisimus Rootsi valitsusele, et kelle
kiest te hankisite ja kes Eestis teadsid? Et meil on sadade inimeste surmaga l1oppenud
vahejuhtumi uurimine ja meie jaoks on see oluline.

E. Sepp: Aga teie hinnangul, nii palju kui te olete niitid hiljem seda arutelu voi {itleme
siis, seda infotulva, mis on tulnud kiimme aastat hiljem esile, kas teie saate, kas teie
pigem hindate seda uueks informatsiooniks Eesti jaoks?

J. Kert: Vot see oli minu jaoks pigem jah uus informatsioon, et voeti omaks, et jah,
veeti mingisugust sOjatehnikat ja enne seda olid ju olnud mingisugused
spekulatsioonid. See tdhendab, et keegi inimene siiski teadis ja oskas need
spekulatsioonid vilja paisata. Et v&ibolla tdesti peaks selle Jiiri Liimi iiles otsima ja
uurima, et kust ta seda tol ajal juba vdttis. Ja seal, las ma métlen, seal vdis olla veel
keegi, kes taolisi jutte nagu levitas. )

M. Leivo: Mul on iiks kiisimus, hérra kindral, veel. Ukskaik, millise tehnoloogilise
sellise agregaadi puhul Eestis, kui see inimene, kes selle agregaadi v6i mingisuguse
elektroonilise seadme, mis ei saanud olla ka eriti viike, iitleme, et siis tegeles selle
miiligiga, siis ma kujutan ette, et see inimene ei saanud tegeleda sellega
ainuisikuliselt, tal pidi olema mdned abilised kindlasti veel. Kas see on tdendoline, et
nende abiliste kiest v8i mingil kolmandal moel tuleb see n-6 Jiiri Liimi informatsioon
v&imalikest vedudest jne? Tahendab, et see inimene, kes midagi teeb, ei saa olla
madalal tasemel, ta on suhteliselt korgel tasemel, iikskaik kas siis poliitilises v&i
ametkondlikus karj4éris. Ja kui ta midagi otsustab teha, miiiia v8i omab midagi, siis ta
saab seda teha kindlasti abidega, kas oma autojuhiga, ise kedagi appi tdstes, midagi
peale pannes jne, tal peab olema inimeste ring. On see nii sinu arvates?

J. Kert: See voib olla nii, kuid ei pruugi olla. Ma Jasen fantaasial lennata ja kirjeldan

teile alternatiivi. Naiteks kolmanda riigi, on see siis Rootsi voi keegi teine, teatud
asjast huvitatud struktuur, v&ibolla luurestruktuur otsustab hankida mingisuguse
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salastatud siisteemi, et saada enda kdsutusse know-how, nditeks umbes samasuguse
relvasiisteemi v5i selle osa tootmiseks. Ja ta saab kokkuleppele mingisuguse, nditeks,
endise Noukogude armee ohvitseriga v3i grupi ohvitseridega ja see miitiakse nendele,
t3endoliselt sularaha eest v3i mingi teene eest v3i kuidas iganes. Ja osa sellest diilist
on see, et need ise toimetavad selle laeva, nditeks andes altkiemaksu ja nii edasi. Ma
pigem arvan seda, et kui keegi Eesti riigi autoriteetidest, tolleaegsetest, oleks andnud
kiisu piirivalvuritele voi tollitodtajatele lasta mingisugune veos 1abi, siis tdnaseks
oleksid need inimesed suure tdensiosusega hakanud kas memuaare kirjutama v&i vilja
lobisenud tuttavatele ja nii edasi, aga need, kes on kinni makstud, need reeglina ei
hakka riskima ise. See vois ka nii niiteks olla, et Eesti riigi ametnikud tdepoolest v8i
riklikud struktuurid testi ei pruukinud ka teada. Kuid ma ei saa vilistada seda.

M. Lutsar: Hirra kindral, mina olen komisjoni ndunik Martti Lutsar, mul oleks ka iiks
kiisimus. V&ibolla te hindaksite tollal siis, kui tulite tagasi USA-st v8i 93. ja selle 96.
aasta Kaitseliidu voi ttleme, seda organisatsiooni, neid suhteid, neid inimesi voi
{itleme just selle motiega, et juht ei saa ju kontrollida veel sellisel varvikal ajal, et
organisatsiooni ei imbu, titleme, igasugused v&i muudel kui sellistel ausatel motiividel
sinna tulnud inimesed. Et oli ju nditeks, tuli vélja erinevaid Kaitseliidu liikmete
selliseid salakaubavedusid, olid kiituserongid, mis toll kinni pidas ja erinevad asjad, et
kui palju te tundsite, et valmistab probleeme, litleme, teie osade liikmete selline
grilistel pohjustel Kaitseliidus olemine? Ja teine kiisimus ka, kui tohib, siia jérgi.
Kuidas olid, natuke puudutati seda, kuidas olid Kaitseliidul tollal suhted vélismaa
sarnaste institutsioonidega, kui tihedad olid suhted ja v&ibolla, jah, tldpilt
Kaitseliidust 93. aastal, kui te vdiksite natukene Kitj eldada?

j. Kert: Jah. Vdtaks siis aastate kaupa. 93. aasta 11. jaanuar ma sain Kaitseliidu
iilemaks ja tol ajal olid Kaitseliidus asjad sellised pigem nérvilised. Poliitiline kultuur
riigis oli iildse nagu ta oli ...

M. Leivo: Hirra kindral, ma viga vabandan vahepeal, mina olen Margus Leivo ja
kuivord mul asjaolud sunnivad mind praegu lahkuma, siis mina tinan sind ja Evelyn
Sepp jadb siia edasi. Aitéh sulle ja kdike ilusat sinna Briisselisse!

7. Kert: Jah, aru saadud. T#nan viga ja sinule ka tugevat tervist!

E. Sepp: Aga jitkame.

J. Kert: See iihiskonna iidine seisund reflekteerus ka Kaitseliidus selliselt, et seal ma
sain paranduseks ka organisatsiooni, kus tiks malev oli iihte poliitilist usku ja selline
kohati paranoiline ja nii edasi. Selle seltskonna distsiplineerimine, see oli iiks
tahtsamaid asju ja distsiplineerimise iks tshtsaid votteid sai olla mingisuguse thise
eesmirgi panemine ja selles suunas nagu liikuma asumine. Ja ebapopulaarseid asju oli
vaja teha ja sellele oli ka tol korral Kaitsejdudude Peastaabi juhi Ants Laaneotsa
toetus. Aga sihuke vabatahtlikest koosnev struktuur loomulikult on praktiliselt ju
v&imatu tsentraalselt kontrollida, kui sinu alluvad juhid ei ole kontrollivdimelised. Ja
kuidagi 1abi raskuste me saime sellest jagu, tegelikult tisna kohe, et sihuke poliitiline
soltuvus nagu praktiliselt kadus. Teatasin esimesel koosolekul, et politrukid uksest
vilja, et kes ei suuda poliitikast eemale jé4da, need palun lahkuge kohe, et vastasel
korral ma hiljem ajan teid vilja. Ja see siiski m&jus. Aga selline kaikvoimalike vanade
relvade ja uute relvade hankimine ja see oli selline tegevus, mida oli raske kontrolli
alla saada, olgem ausad. Ja kogu selle olukorra fooniks oli endise Noukogude armee
viibimine jétkuvalt Eesti territooriumil ja tolleks hetkeks me ei suutnud ju kuidagi
prognoosida, mida toob homne piev, kas nad iildse kunagi kavatsevad ise siit dra
minna. Ja muidugi jalgisime huviga kdiki neid poliitilisi arenguid, mis Eestis ja Eesti
iimber toimusid, aga mingit garantiid, et nad lahkuvad, ei olnud. Ja sel pdhjusel oli
teatud madrani ka Oigustatud nagu relvastumine. No logistilistel pohjustel ja
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laskemoona hankimise pShjustel oli loomulikult vaja seda relvaparki thtlustada ja
kontrolli alla saada ja nii edasi. Aga siis tekkisid ka igasugused Kaval-Antsud, nn
Kaval-Antsud, kes otsustasid &ri teha sellega, et relvi tuua ja iiks nendest ndidetest
ongi see, kus Kaitseliidu mingite olematute struktuuride just kui iilem on saatnud
relvatehastele kirja ja tellinud relvi. Ma 18puks saatsin piirivalvele ja tolliametile kirja,
et palun mitte aktsepteerida tihegi kaitseliitlase ega Kaitseliidu struktuuritiksuse kirju,
mis tellivad relvi vilismaalt, et Kaitseliitu saan selles kiisimuses esindada ainult mina
isiklikult. Ja see 18petas selle kontrollimatu relvade sisenemise Eestisse. 93. aasta suur
selline viga palju aega nbudnud ja viga palju Kaitseliidu arengule kahju teinud ja
Kaitseliidu juhtkonna aega selle arengu kiisimustelt dra votnud stindmus oli
loomulikult see jaagrikriis. Ja tina ei tule véga paljudele meelde, et see oli tegelikult
kaitsevde iksus, mis ldks alluvusest vilja, tdmmates endaga kaasa vihemal voi
rohkemal masral vabatahtlikke, kuid mitte Kaitseliitu tervikuna. Ja hiljem anti see
kiisimus Kaitseliidule lahendada. Ja umbes aasta jooksul me selle 1opuks ka
lahendasime. Aga selle peale ldks tegelikult 93. aasta teine pool. Me praktiliselt, meid
ei olnud nii palju, iildse kolm sihukest, minuga kokku kolm ohvitseri oli tildse
Kaitseliidu Peastaabis, kes suhteliselt sdjandusest midagi teadsid, tilejaanud olid
lihtsalt sihukesed toredad aktiivsed mehed, aga kes ei pruukinud tingimata suuta kdiki
oma voimalikke tegude tagajérgi prognoosida. Nii et see jadgrikriis haaras oma
lahendustega meid peaaegu jadgitult. Ja see muidugi, me oleksime saanud palju
kiiremini asjad kontrolli alla, kui seda ei oleks tulnud. 2004, no siin jé4grite asi andis
jatkuvalt tunda. Ah soo, 2003 novembris me vahetasime Kaitseliidu liikkmepiletid &ra
selliselt, et me saime liikmeskonna kontrolli alla, me saime, teadsime tdpselt, et
millise numbriga piletid me millisesse malevasse andsime ja mifrasime protseduurid,
kuidas liikmete arvu fikseeritakse. Ja see kahandas liikmete arvu peaaegu poolele,
mida oli enne vilja eldud ja loomulikult distsiplineeris tugevalt. 2004. aasta suvel,
see oli 14. juuli, on mul tanaseni meeles, votsime jédgritelt dra relvad. Selleks ajaks
olid Kaitseliidu malevate juhid saanud 15plikult aru, et nii sellega edasi minna ei saa,
et need pahandused, mis sellest kontrollimatust struktuurist tulevad ja Kaitseliidule
ette heidetakse, on nende k&igi jaoks probleem. Ja siis see oli ka kindral Einselni
ndudmine, et relvad tuleb &ra votta, aga piitidke seda teha nii, et sellest ei tuleks
mingit kodusdda ja see Snnestus. Ma ei usu, et jadgritel vais olla mingit pistmist
mingi relvaveoga, mul ei ole korrakski see pihe tulnud, ma pigem vilistan selle, neil
oli iseendaga palju tegemist.

E. Sepp: Ma kordan siinkohal veel selle pika eelneva kiisimuse tihte liili, et kui sellele
saaks lithidat kommentaari, need olid v&imalikud vilissuhted.

Y. Kert: Valissuhted Kaitseliidul pigem algasid 1995. Ma arvan, et 1994 sditsin ma
Kaitseliidu iilemana esimest korda Ameerika Uhendriikidesse ja meil tekkis
libikiimine Ameerika Uhendriikide Marylandi osariigi rahvuskaardiga. Ja sellest tuli
nn ....military program, mis hiljem arenes ka state to state programmiks, et
s6javielased voib-olla t3id tookord maale ka nagu laiema koost6d Marylandiga,
iilikoolidega ja muude asutustega.

E. Sepp: Kas oli ka mingisuguseid kontakte ngiteks Rootsiga?

J. Kert: Rootsi kaitseliidu tilemat ma kiilastasin 2005. aasta mais ja Rootsi
kaitseliiduga oli meil iihtteist viljadppealast koostddd. Rootsiga oli veel nii-delda
demokraatliku juhtimise kursus, mille t3i kaitseminister Hain Rebase vend Eestisse.
Rootsiga on olnud ellujadmise instruktorite koolitust erinevates tingimustes,
sealhulgas ka polaartingimustes, kiitumised, tilekuulamised ja mis seal koik olid. Ja
Rootsiga oli, mis meil veel oli, hetkel ei meenu rohkem detaile. Taaniga algas samuti
koostso, kiilastasin Taani kaitseliidu iilemat 1995. aastal ja me leppisime kokku, et
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Taani kodukaitse akadeemia koolitab meile 20 instruktorit ..aasta jooksul ja see oli
pdhiline koostdd Taaniga, aga relvi me ei vahetanud ja ei vedanud, et selleks ajaks oli
ka meie Kaitseliit niipalju juba riigistatud, et tolleks ajaks olid ametlikult ma4ratud
kanalid, et kuidas relvavarustust hangitakse. Tolleks ajaks oli Kaitseministeerium
hakanud jalgu alla saama ja oma funktsioone tiitma.

E. Sepp: Ma siinkohal hakkaksin tiiiirima meie vestluseks kujunenud intervjuud 16pu
poole ja mdned lithikiisimused veel, ma panin téhele, et selles eelmises vastuses, et
Rootsiga oli teil koostéds nii-Selda demokraatliku juhtimise kursuse ldbiviimiseks,
mida see nii-6elda demokraatliku juhtimise kursus endas v&is sisaldada?

J. Kert; Ma ttlesin selle nii-Gelda sellepirast, et sdjaline struktuur on hierarhiline ja
demokraatia vib olla sdjavie (imber, aga mitte niivord s6javées, ma arvan, et see oli
nagu nimme nimetatud demokraatlikuks juhtimiseks sellepérast, et nad arvasid, et me
oleme endise ndukogude armee kasutuse ja kogemusega ja et nende arvates, ma
arvan, et nad olid natuke naiivsed. Nad andsid viga hea sellise, niisuguse
motiivikeskse juhtimise kogemuse, tegelikult v&ib-olla see eesmirk oli naiivne, aga
see metoodika, mida nad vilja pakkusid, leidis rakendust Eestis.

E. Sepp: Ma siit veel jitkan, et on téiesti mOistetav, et Kaitseliit kui organisatsioon oli
viga selgelt oma iilesehitamise algusjérgus, aga ilmselt olid ka kas inimesed voi
nijsugune organisatsiooni rakukene, kes tegeles siis iitleme luure v8i vastuluure
kiisimustega ka Kaitseliidus, kas see oli nii?

J. Kert: Jah.

E. Sepp: Kuidas te hindate selle mehitatuse taset, et kellest see umbes koosnes ja palju
seal isikuid oli.

J. Kert: Las ma niiiid tuletan meelde, 1993, kui ma tulin, oli seal ks inimene ja siis
oli tal ilmselt paar vabatahtlikku abilist, nad olid loomulikult naiivsed ja romantilised.

E. Sepp: Kas teile nimi meenub?
J. Kert: Loomulikult,
meenub, siis seal oli, ei, see oli

Ja tema, vaadake, kui teile

professionaalsemaks oleks see asi olnud v@imalik viia ainult siis, kui meil oleks
rohkem raha olnud kvalifitseeritud inimeste palkamiseks. Enam-vihem hakkasid
asjad kontrolli alla saama. g

E. Sepp: Jitkan jérgmise lihikiisimusega. Meie kevadise Rootsi visiidi ajal, oli meil
kohtumine, tihendab, kui Riigikogu komisjon kiis Rootsis, selle visiidi ajal oli meil
kohtumine ka Rootsi toonase luureiilemaga, kes kinnitas, et jah, toimus
sGjatehnikavedu Eesti ja Rootsi vahel, et see toimus ametlikult ja see toimus Eesti
poole teadmisel, kaasabil, ma rdhutan sdna ametlik koost6. Kuidas sellesse viitesse
suhtuda v8i kuidas teie seda kommenteeriksite v8i millele pooraksite meie tdhelepanu
sellise viite puhul v8i voimalike 1ksude puhul sellise véite juures?

J. Kert: See fakt oli mulle teadmata, et ta iitles teile seda ja kas te olete kindral
Einselniga rdékinud sel teemal?

E. Sepp: Ma saan ainult niipalju 6elda, et me oleme kiisitlenud kindral Einselni, aga

hetkel mitte rohkem.
J. Kert: Okei, sel juhu Te vﬁiksite-
Te voiksite kiisitleda Hain

Rebast, kes oli meil minister, kiill mitte enam 1994. aastal, aga mingid suhted vdiksid
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varem tema ajal alata. Hain Rebase Jihikondlasi oli major Miller, kes teenib praegu
Kaitsejoudude Peastaabis.

E. Sepp: Ega te ei méleta tema teist nime? ' .

J. Kert: Inno Miller, kes oli Hain Rebase kasundusohvitser tol ajal, kes vdis
kirjavahetusest v3i niisugustest asjadest midagi teada.

E. Sepp: Ma vist kiirustades jatsin tapsustamata selle toonase nii-oelda tunnistuse voi
iitluse lause teise poole ja see oli umbes selline, ma malu jirgi praegu tsiteerin, et
Eesti palus teatavat laadi sdjatehnika toimetada Eestist dra ja hiljem Rootsi pool
edastas ametlikult mingi memorandumi selle veose sisu kohta.

J. Kert: See tundub kiill uskumatu, ausalt 6eldes, aga

E. Sepp: Ma kinnitan teile, et koik, kes selle kohtumise juures olid, et nad ei saanud
selles mottes saada valesti aru.

J. Kert: Ega tol ajal ei olnud véiga kombeks ka selliseid kaitsevie juhtkonna selliseid
ndupidamisi pidada, kus kdigi ndu kiisiti. See vis olla lihtsalt m&ne kaitsevae juhi

soolo. Aga, te vOiksi

E. Sepp: Tema roll toona v3i tema ametipositsioon, mis see oli?

ma ei suuda pracgu i

bli tema nimi, tal v3ib selle

kohta midagi delda olla. Juhul, kui siis
Sel juhul oli tema selle rootslase koostoopartner. Ja tookordne sideiilem, juhul,

kui asi on sidetehnikas, oli kolonel Luhavili, ei olnud, kolonel Luhavili oli iihe

jaoskonna iilem, aga ta on surnud. Aga tookordne sideiilem, sest ma ei usun, et mingi

muu tehnika tildse rootslaste huvi vdis palvida, Lester oli selle nimi.

E. Sepp: Kas te eesnime ei méleta?

J. Kert: Kahjuks, ei tule meelde. Ta oli ka muidugi nagu Kaitsejoudude Peastaabis,

minu teada tema perekond elas Riias ja ta kéis nidalavahetustel Riiga.

E. Sepp: Me véime muidugi leppida kokku, et me protokollivéliselt tdpsustame hiljem

neid nimesid ja vdimalikke kontakte, kust me vBiksime tinase pdeva seisuga neid

inimesi otsida, kui selle vastu midagi ei ole.

J. Kert: Ei, mul ei ole midagi selle vastu. Aga

E. Sepp: Jah tean.
J. Kert: Ja ma ei oskagi hetkel teile niisuguseid inimesi veel soovitada, kellega te

e e

voiksite ragkida.

Kiisimuse tipsustuseks, et see w

J. Kert: Tahendab, sellele ajale langes, mul on raske meenutada tépset kuud, kusagil
juhtus see, et kindral Einselnile ja
Laaneots liks Einselniga vastuollu sellepérast, suurel méiral, et ta ]
”kuna tegemist oli tdepoolest efektiivsete kriminaaljdlituse kogemusega
inimestega. Ja

Ma maletan, et sellel pinnal tekkis tilli Laaneotsa ja
Einselni vahel ja ka Laaneots oli sunnitud lahkuma.
E. Sepp: Selle pinnal, see tahendab niitid isikute pinnal ja nende efektiivsuse v6i?
J. Kert: Sellel pinnal, et ta kaitses seda 2. osakonda. Ma ei tea, mis olid need
pohjused, miks Einselnile see 2. osakond ei meeldinud ja kui ja seal oli
veel mehi, lahkusid kaitsejdududest, siis

vl Tihendab,
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E. Sepp: Kui tulla veel nende kodanike juurde, kellel oli Rootsi tagapohi ja kes olid,
iitleme Eesti juurtega. Ma loomulikult, ei oska tina tipsustada, millise riigi
kodakondsuses nad voisid ithel vGi teisel ajahetkel olla, aga kas teile meenub, ma
pean vabandama oma halba mélu, aga umbes Soontak, Soonmaa, mingi sarnase
nimega eestlase Rootsi kodanik, kes t60tas Rootsi saatkonna juures. Ega teile ei
meenu mingi sarnase nimega isikut, Rootsi tolli sideohvitser vi midagi taolist?

J. Kert: Jah, kuna tolliga ei puutunud niivord kokku, ma miletan kiill Rootsi
tookordset suursaadikut, aga mul kahjuks ei tule tema imbruskonnast eriti kedagi
meelde ega ka viga ju ei ldvinud.

E. Sepp: Mul on veel ikks lithikene kiisimus. Kaitseliidu dokumendihaldus, see
kiisimus on ka pisut romantiline, aga kuivord professionaalselt nii-elda tinapéevases
dokumendihalduse méttes, Kaitseliit oma dokumente koostas v&i hoidis ja kuhu need
voivad olla iile antud. -

J. Kert: Kaitseliidul peaks olema oma arhiiv ja me hakkasime vilja andma késkkirju,
meil tekkis kantselei ja me arhiveerisime dokumente muidugi. Enne seda, kui ma sain
Kaitseliidu iilemaks, oli seal tiihje blankette levitatud, me muutsime ka blanketi
muuseas, et on dratuntav see vana ja uus, sellepdrast, et neid vanu blankette ilmus
igasuguste relvaostu taotluste ja allkirjadega vilja siit ja sealt hiljem. Me siiski
iiritasime selliseid asju korda panna niipalju kui tookord vdimalik oli. Ma arvan, et
need dokumendid peaksid kdik olemas olema. Sellele asjale, ma annaksin ihe viite
veel, on Tartus sdjakoolis dppejoud keegi Olavi Punga, tema on ajaloolane ja tema on
iiks neist, kes iiritas kaiki neid asju ajaloole talletada. Kaitseliidu need dokumendid,
mis olid, kui ma Kaitseliidust lahkusin, jaid Kaitseliitu, aga see dokumendihaldus 1aks
jarjest professionaalsemaks, meil ei olnud kiill ruumi tookord kaitsejdudude arhiivi
~ tegemiseks, aga me algatasime selle ja hiljem minu teada, saadi ka ruumid. Uks asi
veel, tahendab tuli Ameerika Uhendriikide s3jaline kontakttiim Eestisse ja talle otsiti
ruumi, kusagile paigutada ei olnud ja ma néustusin nad votma Kaitseliidu peastaapi,
nii et, seal oli kaks v8i kolm ruumi oli ameeriklaste kies, et see oli siis Marylandi
rahvuskaardi kontaktmeeskond, kes vahendas  véljadpet, tegutses Kaitseliidu
peastaabis, see oli veel iiks vilismaaga kontakt, mis mulle enne ei meenunud Selda.

E. Sepp: Mis ajast umbes see kontaktmeeskond siin oli?

7. Kert: See oli 1994, aastast ja kusagil 2002. v8i 2003. aastal 13petas oma tegevusi,
aga 1994 kas aasta algus v0i aasta keskpaik.

J. Kert: Ma arvan, et see oli 1994 mais, mulle meenub, et see oli kevad. Valetan,
vabandust, selle kontaktmeeskonna iiks t66 oli viia meie ohvitsere ja allohvitsere
Ameerikasse vaatama, kuidas need asjad seal kiivad, et kuidas nende rahvuskaart on
tiles ehitatud ja kuidas nad oma funktsioone tiidavad. Ja mina kdisin juba selle
meeskonna vahendusel jaanuaris 1994 Ameerikas, st et ikkagi oli 1993. aastal see,
vaadake, kuidas mind milu alt veab. Ja ma ei olnud mitte kdige esimeses grupis, vaid
ma olin ilmselt mingis teises grupis, kes sinna Ameerikasse soitis. Nii et, see
kontaktmeeskond pidi sel juhul 1993. aastal oma tegevust alustama.

E. Sepp: 1994.aastal, palju te puutusite kokku, {tleme nende kontaktide
vahendamisel voi kuidagi kitsamalt v6i laiemalt, toonase Eesti saatkonnaga USAs ja
selle totajatega, niiteks Eerik-Niiles Krossiga.
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J. Kert: 1994, ma arvan, et Eerik-Niiles Krossiga ma sain ildse esimest korda
tuttavaks, kui ma sain Kaitsevée juhatajaks. Ma arvan, et Kaitseliidu iilemana ma ei
tundnud teda.

E. Sepp: Kas temal vdis olla roll, mida on raske praegu tipsustada kusimuses,
Ameerika kontaktide vahendamisel siia ja hiljem Gtleme, tasub ju meenutada ka tema
karjari edasisest arenemist, kui ta Ameerikast naases koordinatsioonibiirood juhtima.

J. Kert: Kaisime saatkonnas, aga me kiisime seal viivuks, see saatkond, kui mulle
ieti meenub, oli mingis korteris, mingisuguses majas, suhteliselt kesklinnas, mitte
seal, kus ta praegu on. Ma arvan, et me kiisime seal lihtsalt tunnikese ja kuna me
olime ameeriklaste kiilalised, siis nad lihtsalt niitasid, et vaadake, teie Eesti saatkond
on siin ja olid kokku leppinud viikese tunniajalise kohtumise, aga mulle isegi ei
meenu, kellega me seal dieti kohtusime ja mida me seal rddkisime. Aga Eerik-Niiles
Krossi ma siis kiill ei kohanud seal v8i ei olnud teda kohal v&i mis iganes. Me kiisime
veel Eesti Majas ja siis nigime seal igasuguseid viliseestlasi ja ragkisime nendega
juttu. Selle tookordse USA kontaktmeeskonna nagu tegevustel ei olnud Eerik-Niiles
Krossiga mingit pistmist, see oli puht s6javieline ja Berik-Niles Kross oli ju, ma ei
tea, mis ta seal saatkonnas tegi, ma tean teda ainult ajakirjanduse vahendusel, mis
hiljem on siin ja seal avaldatud.

E. Sepp: Kena, minu kolleegidel niib, et ei ole rohkem tiiendavaid kiisimusi ja ka
mina olen ilmselt tiiesti ammendunud. Igal juhul, ma véga tinan selle kiisitluse
v&imaluse eest. ja kui teil on midagi veel omalt poolt lisada, mida ei osanud keegi
meist siin kiisida, siis ma oleksin selle eest viga ténulik. '

J. Kert: Jah, ma arvan, et see oli asjalik jutuajamine ja toesti, kui mul midagi meenub
sellega seoses, te oma kiisimustega intrigeerisite mdtlema ja vdib-olla koik métted ei
tule korraga pahe, et vdib-olla mdni asi tuleb meelde, siis ma heameelega teen
koostood jéatkuvalt.

E. Sepp: Ténan selle lubaduse eest! Kui ntiiid jaib protokollivaliselt tipsustada mdni
nimi, méni vdimalik kontakt, siis ma ainult niipalju ttlen, et meie volitused 16pevad
jargmise nddala kolmapéeval ehk 15. novembril, nii et, kui midagi peaks meenuma,
siis palun arvestada selle tahtaja saabumisega dige peatselt. '

J. Kert: Uhes8naga ma sain aru, et héirra Lutsar, kelle telefoninumber mul on olemas,
et voiksin tema telefonil helistada.

Jah, v&i siis e-mailile.

E. Sepp: Ténan veel kord ja head viibimist seal vilismaal!

J. Kert: Aitih, teile! Soovin teile ka kdige paremat!

Koosoleku lopp 14.51
Salvestuselt tritkkinud

Helin Noor
Komisjoni konsultant
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