1994. aastal Eesti Vabariigi territooriumilt parvlaevaga
Estonia sdjatehnika viljaveo asj aolude viljaselgitamiseks
moodustatud Riigikogu uurimiskomisjoni
istungi protokoll nr. 9

Tallinn, Toompea 05. detsember 2005 a.
Algus 13.14, 16pp 14.54

Juhataja: Margus Leivo
Protokollis: Martti Lutsar )
Vatsid osa: Margus Leivo, Evelyn Sepp, Ulle Rajasalu, , Jarno Laur, Trivimi Velliste.

Puudus: Ken-Marti Vaher

Kutsutud: Tiit Noorkdiv, — Jaan Kuks

PAEVAKORD:
1. Jaan Kuksi kiisitlemine. Arutelu.
2. Tiit Noorkdivu kiisitlemine. Arutelu.

3. N iisitlemine. Arutelu.

I Jaan Kuksi kiisitlemine. Arutelu.

M. Leivo sissejuhatus. Tutvustas komisjoni t66d ja eesmirke, milleks komisjon on
Joodud. Vabandas komisjoni t66 hilinemise pérast.

M. Leivo: Alustuseks tutvustage ennast ja kui teil on sissejuhatuseks sellest ajast
raskida, siis meil oleks selle iile hea meel. Siis me saame seda informatsiooni oma
kiisimustega taiendada. Ja hiljem me kiisime Teie kiest neid kiisimusi, mis meil olid
enne Tcicga kohtumist ettevalmistatud. Alustuseks delge oma nimi, kuna meil on
digitaalne salvestus. Ja veel kellena te praegu to6tate ja kellena tottasite siis.

M. Lutsar luges ette Riigikogu kodukorra seaduse § 22 ja 23 tulenevad
uurimiskomisjoni digused ja kohustused. Allkirjastati vastav dokument.

J. Kuks: Nimi on Jaan Kuks, siis to&tasin kaitseministri ndunikuna, praegu t66tan
Leedu panga esinduses Eestis.

M. Leivo: Millised olid teie tilesanded tollel ajal kaitseministri ndunikuna. So siis
Estoniaga juhtunud ajal ja eelneval ajal. '

J. Kuks: Ma paris otseselt ei saa sellele vastata. Ma kiill nidalavahetusel tiritasin mélu
virskendada. Kui Enn Tupp sai kaitseministriks, siis... enne seda mina olin té6tanud
vilissuhete biiroos, mis pdhiliselt tegeles seal protokolliliste kiisimustega, laevastiku
visiidid jne. Kuna me saime Enn Tupp'iga hasti libi, siis ta palus mul asuda t66le
tema néunikuna. Ulesanded ei olnudki nii véga konkreetselt paika pandud, mina
aitasin teda. Uks oluline kiisimus oli keele oskusest tulenev, lihtsalt vilissuhtlus,
konede kirjutamine, ettevalmistamine, jutupunktid. Kohtumised, mis olid seotud
vilisriikide delegatsioonidega. Rohkem polegi Gelda. Olin temale lshedalseisev isik,
aitasin teda nendes viikestes iilesannetes, milles ma kompetentne olin. Dokumentide
ettevalmistamine jne. Tdlgina t6&tasin. _

M. Leivo: Kas t6dajal voi tookohustuste téitmise 2j al puutusite ka kokku kiisimustega,
mis on tina riigisaladus.

7. Kuks: Ma arvan, et ei puutunud ja tol ajal ei olnud... ei tea kuidas nende
lubadega. .. minul seda luba ei olnud.

M. Leivo: Ei olnud vist riigisaladuse seadustki. Ometi oli ju teie t66s informatsiooni,
mis ei olnud avalik.




1 Kuks: Seda vais kiill olla, kuid ma arvan, et seda ei olnud viga palju. Sest see mis
minu tooiilesannet puudutas, oli selline protokolliline.. _

M. Leivo: Kas te olete personaalselt oma vahetule iilemusele v&i personali osakonnale
kirjutanud vdi andnud Jubadusi vaikida?

J. Kuks: Oma teada kiill mitte, kirjalikult pole kiill teinud. V&ib olla, et ministriga v3is
olla mingi jutuajamine.. ma €i ole ka selles kindel, ei méleta

M. Leivo: Kas sellised kokkulepped, mis teil vdisid olla ministriga, et see on nagu
omavaheline jutt, kas seda voib klassifitseerida sellesse valdkonda, mida me téna
nimetame riigisaladuseks.

J. Kuks: Ma arvan, et ei voi. See vdis tollel ajal olla pigem seotud personalialaste
kiisimustega. Kellegi eest v&ib olla, asutuse sees, kes kelleks saada vdib, kas véi
poliitiliste voi ametkonna kiisimustega.

M. Leivo: Kas see v5is olla sedapidi, et ininister usaldas teid ja pidas teiega ndu, v3i
teie andsite ministrile nbu.

J. Kuks: Jah pigem minister usaldas mind ja pidas minuga iihes v3i teises kiisimuses
ndu.

T. Velliste: iiks on ametlik suhtlus, teine on see, et inimesed suhtlevad
mitteametlikult, kaitsevies oli kindlasti suhtlus peastaabi inimestega, ldse juhtivate
kaitsevielastega. Kas sellel mitteametlikul tasandil oli kunagi juttu Estonia laevaga
seonduvast ja selle hukuga seonduvast. Kuulda kuulujutte.

7. Kuks: Uldse ei olnud. Uldse oli ka peastaabi, oli vist Einseln. .. mind ei v3etud seal
kuigi tdsiselt, olin siis kiimme aastat noorem, ei lastud mind sissegi. Tdesti sellel
teemal ei ole mingeid vestlusi ja ei saanud peastaabiga histi 1abi. Suhtlus oli
minimaalne.

T. Velliste: Aga teiste ministeeriumi ametnikega, kes vBisid olla seal kdige rohkem
informeeritud, kas nendega ei olnud juttu Estonia laeva teemal. "

J. Kuks: Absoluutselt mitte midagi.

E. Sepp: Mis teie erialane ettevalmistus oli 94 aastal.

J. Kuks: Ma olin dppinud rahvusvahelisi suhteid ja tootanud iihes erafirmas, eksport-
import, toidukaubandus. Libi konkurssi sattusin 93. aastal Kaitseministeeriumisse
toole valissuhetesse.

M. Leivo: Kas ministril peale teie oli veel ndunikke, usaldusisikuid.

7. Kuks: Ametlikke ndunikke peale minu vist ei olnud, nii palju kui ma méletan.
Usaldusisikuid, ka seda on raske oelda, iiks inimene vist oli, kellest sai vist peale
minu Araminekut, Einar Rull vist oli, temaga vist suhtles. Mina liksin Inglismaale
iilikooli dppima, tema vist sai siis tema ndunikuks, pole kindel.

E. Sepp: Et peale Estonia hukku 94.a. milliseid meeleolu muutusi ministeeriumi,
ministri v&i 1dhema kaaskonna seisukohalt kirjeldaksite, Mis toimus jne.

J. Kuks: Raske 6elda, ma kas 15. — 20. septembril vahel ldksin Inglismaale dppima.
Olin aasta acga 4ra ja mis peale seda hukku toimus ma ei oska kirjeldada.

E. Sepp: Te olete kindlasti ajakirjanduse vahendusel kursis selle Rootsi riigi raportiga,
millest see asi siin uuesti kerima hakkas. Et Rootsi riikk on tunnistanud, et jah
korraldas s&jatehnika vedu vdhemalt kahel korral septembri kuus.....kas selle peale
olete mdelnud, v&i oma kompetentsist hinnata, kuidas see v3is toimuda. Mis kanaleid
pidi.

J. Kuks: Et olen kiill mdelnud, aga pigem ma olen mdelnud, et see toimus, aga
kuidas... viga raske Gelda, tollel ajal toimus ka Vene viigede vilja viimine. See vois
olla kuidagi seotud nende protsessidega. Aga tean seda vaid ajakirjandusest.




M. Leivo: Oma mdttes te siis mingit moodi seostate, €t Vene vigede vélja viimist ja
septembris toimunud katastroofi... et venevigede vilja viimisel ja katastroofil v&ib
olla mingi seos..

J. Kuks: See vdib olla minu spekulatiivne ettekujutus nendest aegadest. Lihtsalt kui
ma mdtlesin selle aja peale. N6 tehnika hakkas litkuma, siis ta vais liikuda sinna-
tdnna.

T. Velliste: Kas oli mingeid kokkupuuteid kaitseminister Hain Rebasega, ta kiill
polnud sellel ajal minister...

J. Kuks: Kui ta minister oli, siis olid mul kokkupuuteid, aga parast seda ei.

E. Sepp: Kuidas te iseloomustaksite, te kiill juba mainisite, et suhted ei olnud
suurepérased, aga nd ministeeriumi ja peastaabi suhtlusstiili. Sinna perioodi ja#b ju ka
peastaabi suure relvaprotsessi algusaj ad.

J. Kuks: Mina maletan vaid seda, et kui Enn Tupp sai kaitseministriks, siis esimene
asi, mis ta iitles, et ta Uiritab kindral Einselniga suhted paika saada. Ta tiritas kindraliga
suhteid parandada. Mind sinna ei lastud. .

T. Velliste: Kas Rebase ja Einselni suhted ei olnud ka koige paremad?

J. Kuks: seda ma ei oska kiill delda. Seal oli vist Pullapaé kriis vahe peal, aga enne
seda.. nii palju kui mina méletan nad nagu suhtlesid...

E. Sepp: Te ditlesite, et tegelesite ka vilissuhtlusega ja ministri abistamisega selles
osas, milliste riikidega peamised ametialased kontaktid olid.

J. Kuks: Soome oli viga tahtis, Rootsi oli ka — siis oli aktiivne ataSee, ameeriklased
muidugi, inglased ka.

E. Sepp: Aga niiteks Rootsiga, see ataSeega suhtlemine, milles need kontaktid olid.

J. Kuks: Tkka sellised protokollilised, Rootsi laevastiku visiit toimus Pdrnusse 94,
korraldasime koos.

T. Velliste: Natuke varem oli iiks kiitusega hangeldamise kriis, mille pérast Rootsi
valitsus oli viga pahane. Rootsi suursaadik astus viga energilisi samme. Kas see
probleem ka puutus teie kdrvu.

. Kuks: Liks mooda.

J. Laur: Kas minister Tupp voi teie eraldi vai koos olite ka mdnel visiidil Rootsis, sel
perioodil kui te ametis olite.

J. Kuks: Mina ei olnud Rootsis kindlasti, ei temaga koos ega tiksi. Ma arvan, et ka
tema ei olnud. Ma ei saa 100% viita.

J. Laur: Kas Rootsi kaitseminister sellel ajal visiteeris Eestit?

J. Kuks: Minu teada mitte.

M. Leivo: Lopetuseks on palve, et kui teile midagi meenub, mis meile vdib huvi
pakkuda, palun teid teatage meile, ténan vestluse eest.

Kiilaline lahkus.

{]. Rajasalu: Ma veel ragiks, et siis kui me viimati kokku saime, siis ma pidin kokku
saama iithe inimesega, ja siis me arutasime ja ta iitles, et keegi ei ragi, et teavad aga ei
rédgi. Ma vist teile meilisin tihe jutu, see oli kokkuvdte sellest jutust. Ja siis ta kiisis,
et kas te tahate tode, et kas Eesti riik tahab tdde ja mis te siin istute, teil pole
spetsiliste ja te olete erinevatest valdkondadest, vBetakse spetsialiste jne.

M. Leivo: meie komisjonil on viga laia vdimalus inimesi sila kuulata, kuid
spetsialiste vtta on kitsas, me ei saa neid palgata. Aga me saame jouda oma t06ga
sinna maale, et kutsutakse selline komisjon kokku, kas valitsuse v&i parlamendi poolt.




II Tiit Noorkéivu kiisitlemine. Arutelu.

M. Leivo sissejuhatus. Tutvustas komisjoni t68d ja eesmarke, milleks komisjon on
loodud. Vabandas, et oleme ajabddas.

M. Leivo:: Alustuseks tutvustage ennast ja kui teil on sissejuhatuseks sellest ajast
raskida, siis meil oleks selle iile hea meel. Siis me saame seda informatsiooni oma
kiisimustega taiendada. Ja hiljem me kitsime Teie kdest neid kiisimusi, mis meil olid
enne Teiega kohtumist ettevalmistatud. Alustuseks oelge oma nimi, kuna meil on
digitaalne salvestus. Ja veel kellena te praegu tootate ja kellena tootasite siis.

M. Lutsar luges ette Riigikogu kodukorra seaduse § 22 ja 23 tulenevad
uurimiskomisjoni digused ja Kkohustused. Allkirjastati vastav dokument.

T. Noorkdiv: Tiit Noorksiv on nimi. 94. aastal todtasin Kaitseministeeriumis
julgeolekubiiroo vanem konsultandina.

M. Leivo: Ja praegu olete sdjanduse asjatundja ja kirjutate ithte raamatut.
Entsiiklopeedia kirjastuses. Millised olid teie otsesed ilesanded.

T. Noorksiv: 94. aasta suvel ja see koht oli kaitsepoliitikaosakond. mille koosseisu
kuulusid erinevad biirood ja ka sulgeolekupoliitika biiroo ja olin seal ainuke inimene.
Kaitseministeerium oli siis 2 aasta vana ja viikese kooseisuga. Ja sellel samal pieval
kaotasin ma oma tilemuse, kes sai peaministrilt ettepaneku asuda kaitseministriks. See
tshendas, et seal polnudki rohkem ‘nimesi. St neid oli aga need tegelesid oma erialaste
kiisimustega. Juuni alguses, siis ega seal viga palju t60d teha ei joudnudki, sest
kaitsepoliitika pool oli véljakujunemata, mis ma kantslerilt see oli Tarmo Molder.
Tootada vilja kaitsepoliitika struktuur ja tlesanded, organisatsioon, pShimdtted,
kuidas need peaksid haakuma maja iilejaanud osaga ja kaitsesiisteemiga ka. See oli
peamine  toditlesanne. Lisaks tegelesin julgeolekupoliitika analiiiisiga
K aitseministeeriumis, ka seda ei olnud, siis see analiiiis oli ka, digemini analiiiisi
tegemiseks protseduuride viljato6tamine. Moned analiiiisid sai ka tehtud, mis nt
puudutasid Venemaad. Kolmas valdkond oli seaduslik, kuna siis oli just rahugja
riigikaitse seaduse vélja tootamine ja kui Enn Tupp oli saanud kaitseministriks, siis
see oli tema jaoks prioriteetne.

M. Leivo: Millisele andmebaasile tuginesite, kui te analiiiisisite Venemaad v0i
tootasite vilja strateegiaid ja taktikaid.

T. Noorkdiv: taktika oli rohkem sojavde ilesanne, Kaitseministeeriumi iilesanne oli
rohkem strateegilise tasandi analilis rohkem, kaitsepoliitika s®nastamine. Materjal,
millele tugineti oli suuresti avalik informatsioon, Venemaa, ajakitjandus, ka ld#ne
ajakirjandus, loomulikult meie oma teenistuste analitiisid, kui neid tehti.

M. Leivo: Oli nagu olemas ka agentuuriandmeid.

T. Noorkdiv: Oli, aga kiill mitte nii vdga olulisel maral ja mitte viga kasulik minu
jaoks, sest keskenduti rohkem taktikalistele kiisimustele. Peamine agentuur oli
peastaabi vastav teenistus ja nemad tegelesid eelkdige oma taktikaliste tasandi
asjadega. See strateegiline ‘nformatsioon oli siis eelkdige, ma dtleksin, avalikud
allikad.

T. Velliste: Kas oli juttu sellel ajal Estonia laeva hukkumise teemadel, mitte ametlik
vaid lihtsalt kolleegidega vabamas vormis, kas tekkis mingi hiipotees, et Estonia hukk
v8is olla seotud ja pakub Kaitseministeeriumi seisukohast huvi v3i peastaabi
ohvitseridega ametlikke jutte mitte.

T. Noorkdiv: Mina kiill ei méeta, see oli pigem emotsionaalne, kui seda teemat
puudutati. Teine aspekt, mis minu olukorda puudutab, siis kuna ma olin tédle asunud
alles 30. juunil, siis ega ma véga paljusid inimesi ministeeriumist ei tundnud. Nii, et
neid 8lleklaasi vestlused tekkisid ikka palju hiljem. Suhtlemist ei olnud.




J. Laur: Oma tolleaegsete teenistusiilesannete taitmisel, kas te suhtlesite ja kui siis

kellega Kaitsejdudude Peastaabist.

T. Noorkdiv: 94. aastal suhtlesin sl - Nt |

I con tunnistama, ot faktilise tdpsusega, siis peaks allikatest vaatama. -
iis vist ei t66tanud, aga iﬂi, kellega kokku puutusin. Laiemalt

sdjavielastest kindral Mért Tiru, ta ei olnud peastaabis. Ja veel m&ned ohvitserid.

E. Sepp: Et strateegilise planeerimise seisukohast, kuivérd te tegite saite voi tegite

koosts6d ametlikku ja mitteametlikku teiste riikide vastavate tasandite.

T. Noorksiv: Jah, see oli kdik hiljem. Tollel ajal ei olnud niivord analiiiis vaid

protseduurid  analiiiiside tegemiseks. Hiljem kill, aga mitte kiill vastavate

teenistustega teistest riikidest, aga Liill teiste riikide kaitseministeeriumite

strateegiliste planeerimiste... nendega oli koostsdd. Aga 94 polnud koostdé vaga

aktiivne, meid ei voetud Ka... ,

M. Leivo: hinnates tagasi seda aega, siis ei olnud ju riigisaladuse seadust, aga ometi

te moistate, et see informatsioon mida tee siis omasite, on tinases mdistes

riigisaladus. Mida ei rédgitud avalikult, kas te olete oma elus seoses t6okohustustega

andnud vaikimisvande kellelegi voi institutsioonile. Vaikimiskohustuse. Teatud

kohustustega seoses...

T. Noorkiv; Ei ma kiill ei suuda meenutada.

M. Leivo: Kuna te saite teada, et peate meiega kohtuma.

T. Noorkdiv: eelmine nidal, kui mulle helistati.

M. Leivo: Kas te olete kellegagi kontaktis, seoses tdnase vestlusega. Kas keegi on

teiega kontakteerunud. V3i enne seda.

T. Noorkdiv: ei. Pean iitlema, et enne seda kui mulle helistati, siis minu ajus ei olnud

aktiivset teadmist, et selline komisjon eksisteerib.

M. Leivo: Kas te kuulusite ministri usaldusisikute ringi, kellega ta pidas ndu.

T. Noorkdiv: see on keeruline kiisimus, jah teatud kiisimustes, aga mitte koigis. Ma

arvan, et seadusandluses Vi niiteks teema, mis oli siis aktuaalne - kaitsepoliitika

pShisuunad, planeerimine strateegia, hiljem rahvusvahelise koostod kiisimuses.

M. Leivo: Kas teie olite oma kompetentsist tulenevalt ainult ministri kdsutuses voi

teie kompetentsi kasutas ka Kaitsejoudude Peastaap, president, peaminister,

siseminister.

T. Noorksiv; Jah, president. Teised... kaitsevde peastaap.. kui algasid 94. aastal

rahvusvahelised labiraskimised, mida peab Kaitsevée Peastaap ja Mért Tiru kiisis siis

nou.

T. Velliste: Kes vdisid olla 94. aastal ministeeriumi kdige paremini informeeritud

ametnikud ja ministri usaldusisikud.

T. Noorksiv: Kaks asja ei pruugi kokku langeda.

M.. Leivo: Ma tipsustan Trivimi kiisimust. Kas 94. aastal oli olemas

kaitseministeeriumis mees, kes teadis kdike, votmeisik, kelle kaudu kaik kéis, {iksk&ik

kes.

T. Noorkdiv: Ministril ei olnudki vist nduniku, aga ma arvan, et kui see oli, siis pigem

kantsler.

T. Velliste: Oli juttu kadunud M. Tirust, milline oli tema positsioon ja ka kadunud

Hannes Valteri positsioon ja informeeritus, palju nemad vdisid teada olulistest

asjadest.

T. Noorkdiv: Hannes Valteri kohta ma arvan, et ma ei tea, ma ei puutunud temaga

kokku, ta oli ministeeriumist lahkunud kui ma tulin. Tiru oli kindlasti péris hésti

informeeritud, kuna ta sdjavée poole pealt koordineeris sbjavie rahvusvahelist

koostosd. Siis ta oli selles informeeritud ja ilmselt ka muudes kiisimustes, sest




rahvusvaheline koostéd oli nagu sisekiisimuste arendamiseks. Kuivord need
protsessid oma vahel seotud olid, planeerimine ja rahvusvaheline koostd, seda ma ei
oska elda. Labiriakimisi peeti muus suunas, muude riikidega, sest kusagil mujal tehti
otsuseid. Aga ma ei tea seda.

M. Leivo: kiisimus organisatsiooni sisekultuuri kohta. Alati on olemas organisatsiooni
kultuuris olemas tolerants, mis annab suhteliselt kiiresti otsustada mingite kilsimuste
iile. Kuivérd reguleeritud oli Kaitseministeeriumi t60 seest ja kas mingid otsused
v3isid stindida ja kanaliseerida nii, et neid ajas vaid ks inimene, et keegi sellest suurt
ei teadnud.

T. Noorksiv: No ega see organisatsioon viga histi paigas ei olnud. Tollel ajal.
PShimatteliselt vis... olukord kus mingi inimene osakonnast to6tab ministrilt antud
iilesande alusel. See vdis olla loomulikult vdimalik. Aga kui olid mingid otsused, siis
olid kantsler ja minister, kes teadsid, aga et keegi korvalt, seda ma ei usu.

M. Leivo: Selline asi, et keegi ministeeriumi alltasandist nt. asekantsler,
osakonnajuhataja, biiroojuhataja v8i peaspetsialist, vis teha midagi ministeeriumis, et
sellest ei teadnud kantsler ega minister- ei olnud v&imalik.

T. Noorkdiv: Ma ei ole dige inimene kogu ministeeriumi eest vastata, tollel ajal
ministeerium. .. selle kujunemislugu vaadates. Loodi esimesena I Vabariigi eeskujul
varustusosakond ja alles siis hakati juurde looma muid asju- poliitikat, rahvusvahelisi
suhteid. Olin ainus inimene oma osakonnas, varustus pool oli jélle hésti arenenud. Ma
eeldan, nii palju kui ma nigin selle maja juhtimist, et nad informeerisid.

E. Sepp: Kuivérd teile teadaolevalt toona kaitseministeeriumi ndustamisse olid
kaasatud ndunikena kas koosseisuliste v&i —vilistena, teiste riikide kodanikud v6i nad
v&isid ka olla viliseestlased v6i mitte véliseestlased, rahvusvaheliste ekspertidena jne.
T. Noorksiv: Eriti ei olnud. Minu miletamist modda, tollel ajal 94. aastal. Mis
puudutab logistikat ja varustamist, nendel v&ib olla olid mingid nunikud. ‘

J. Laur: Olukord oli suhteliselt algusfaasis, tuli hakata seda {iles ehitama, ilmselt selle
chitamise kdigus vdeti mingeid teiste riikide malle, mudeleid, jne. Kellega teil on
selles valdkonnas olnud sidemeid, v&i kellega meil olid tollel ajal kdige rohkem
kontakte ja tegemist.

T. Noorksiv: Selles valdkonnas kus mina t66tasin, siis ameeriklastega. Rootslastega,
aga see oli viga konkreetne valdkond, see oli rahvusvaheline relvastuskontroll. Aga
see ei ole seotud relvastusega, OSCE raames toimuv kontroll. Ja rahvusvaheline
sGjadigus.

E. Sepp: Kas toonased need kontaktid ja koostdd, kas see toimus meie partnerite poolt
nd ,suurema venna” positsioonilt v8i oli siis avatud ja vordse parterina koheldud
koostdo.

T. Noorkdiv: See oli kindlasti koost66, mida meie tahtsime ja mida nemad ... see on
valdkonniti erinevad. Relvastuskontrolli kiisimus, rootslased olid kindlasti véga
huvitatud pool ise. Aga nad teevad seda t66d tilemaailma. Mis puutub v8rdse parteni
osa, kindlasti mitte. Inglastel ja prantslastel on terved osakonnad ja majad analiitisiks,
meil on 1-2 inimest, see polnud v&rdne partner.

E. Sepp: Kas see kajastus nagu suhtumises?

T. Noorkdiv: ega keegi ei alandanud. Selge see, et meile k&ike el rasgitud, kdike asju
jne. vilispool oli segaduses, meie ei olnud segaduses, meil olid selged sihid, mida me
tahtsime.

T. Velliste: kas nende arutelude juures ka sellist tooni esines, et drge liiga palju
Venemaad &rritage.

T. Noorkdiv: kindlasti aga oli ju 94. aasta, just algasid esimesed kontaktid NATO-ga




E. Sepp: Tsiviilalusel transportimine, sensitiivsete kauba — relvad, mis iganes, Rootsi
on omaks votnud, kuidas seda oleks toonaste kontaktide suhtes hinnata. Et tulla siia
radkima sGjadigusest ja noh... '

T. Noorkdiv: inetu kiitumine, aga ma arvan et need on erinevad inimesed...
emotsionaalselt titlesin nii, aga ma ei tea neid inimesi, kes andsid késke.

E. Sepp: Te olete kursis aj akirjanduse vahendusel selle Rootsi raportiga.

T. Noorkdiv: Kahjuks eriti ei ole.

E. Sepp tutvustab lithidalt Rootsi raportit.

E. Sepp: Kuidas teie oma kompetentsist tulenevalt selgitaksite, kuidas see oli
voimalik, siit meie poolt vaadatuna Eestist. Millist kasuliini pidi.

T. Noorkdiv: Ma ei kujuta, ette... oleks puhas spekulatsioon Jviiga halvasti on kosta,
paberite krabin ja kondimine... ... /

T. Velliste: Kas oleks vdimalik anda hinnangut, subjektiivset, mis olid peamised
tegurid, mis pShjustasid peastaabi ja ministeeriumi vahelist mitte teineteise mdistmist.
T. Noorkdiv: 94. aasta? Ma arva, et selle vastuseisu pohjustas Eesti tollel ajal
puuduvas, niitid olemasolev seadusandlus. Eelkdige siis pShisadusesse sissekirjutatud
vastuolu, mille jirgi riigikaitsealane juhtimine ei ole adekvaatselt korraldatud.
Kahtlemata oli ka isiklikku... aga aluseks oli valedel alustel iilesse ehitatud seadusted
ja on ka praegu.

E. Sepp: aga mingi konkreetne vaidlus mis teravdas? Mdni valdav teema.

T. Noorkdiv: tollele ajal valdavat teemat nagu ei olnud. Hiljem neid péris mitmeid.
Tekkis soltuvalt siis kaitseministrist v3i kaitsevée juhatajast. K&ige suurem probleem
oli kindral Einseln ja tema isik ja suhtumine teistesse kolleegidesse nii peastaabis kui
ka ministeeriumis. Nii nagu ministeerium moodustati varustus osakonnana ja
niimoodi kindral Einseln seda ministeeriumi ka késitles.

T. Velliste: Ta jitkas oma teadvuses sdjaeelset malli. Pdrast silmatorkavat pikka
karjasri. Teie iileminek erasektorisse?

T. Noorkdiv: Igal asjal on oma aeg. Aitab kill. Laiemas laastus t66 ammendus. See,
mis praegu kaitsevdes toimub on teine. Jne. Karjasri pole ma teadlikult teinud. Olin
pikk aega sama ametikoha peal.

M. Leivo: tinan teid, et kui veel selgub midagi teie arvates, mida peate oluliseks siis
andke meile teada, tdnan teid.

111 R iisitlemine. Arutelu.

M. Leivo sissejuhatus. Tutvustas komisjoni t56d ja eesmirke, milleks komisjon on
loodud. Vabandas komisjoni t66 hilinemise pérast.

M. Leivo:: Alustuseks tutvustage ennast ja kui teil on sissejuhatuseks sellest ajast
riskida, siis meil oleks selle iile hea meel. Siis me saame seda informatsiooni oma
kiisimustega tiiendada. Ja hiljem me kiisime Teie kiest neid kiisimusi, mis meil olid
enne Teiega kohtumist ettevalmistatud. Alustuseks delge oma nimi, kuna meil on
digitaalne salvestus. Ja veel kellena te praegu tootate ja kellena tootasite siis.

M. Lutsar luges ette Riigikogu kodukorra seaduse § 22 ja 23 tulenevad
uurimiskomisjoni digused ja kohustused. Allkirjastati vastav dokument.

M. Leivo: Mis olid teie iilesanded 94. aastal

M: Leivo: Mis lahti kitjutades tihendab siis see 2. osakond?




" Velliste: Kas te kirjeldaksite mis asjaoludel teist sai sellise valdkonna juht, on teil

astav koolitus voi kes teid suunas sellele teele.
plin

|-

olin #sja toStanud

es oli"TENRs

tlleaese

Mind saadeti

Sealt tuli see, et miks mdned inimesed mind tundsid, ma

mind ategema

N Ja kuna #
, siis just selle ala peale mind pandi. J

Alid — GNP |2hkus viga kiirelt, tema W8 eks

sealt see otsus tuli. Ma ei olnud
ist oli, siis tekkis vaakuum ja vaadati mull

Kas te olete —

len kohtunud, ei tundnud huvi, selle konkreetse siindmuse — Estonia

asju, §

e otsa ja oeldi, et sina oled. Ma sain

M: Leivo: Kuivdrd te

kohta.

M. Leivo: ei ma mdtlesin muud, aga te olete kohtunud?
WEL S
M. Leivo: Ma m&tlen kui il i RSNEmEED
Ei siis mitte.
M. Leivo: Miks te viidate, et teie iikski kohtumine ei ole seotud Estonia hukuga?
a ei viitnud seda. Estonia kohta ei ilmutanud Rootsi pool erilist huvi,

me seda tema ei kisitlenud. Ka teine riik mitte.
E. Sepp: On see nagu tavaline, et selline stindmus,

selle suhtes huvi.

eeruline vastata, meie tihedam suhtlemine jagb 94 16ppu ja 95. aastasse.
Katastroof kui oli jutuks kodaniku tasemel, et kurb et inimesi hukkus jne, mitte
professionaalsel tasemel

T. Velliste: Aga teil kui proffidel, kas teil ei tekkinud viikestki hiipoteesi, et &kki on

siin mingid kahtlased asjad méngus. Kas te usaldasite pimesi Andi Meistri komisjoni.

suur katastroof, et nad ei avalda

Kos
AR i i peastaabi ks osakond, v -

aa riigi raha ja

iiks. Number kaks — inimestel ja minul on siiamaani huvi, aga ma ei s
aja eest enda huvi... nii, et siin ... ei olnud ka kuidagi

Eesti riik oli oma otsused langetanud, uurimised olid kaivitatud. Inimesed, keda peeti
vajalikuks olid kaasatud. Meie tegelesime oma asjadega.

T. Velliste: 1ahtun eeldusest, et (NN sc: SN siis )

’ Kas see

on [5petas minu ajal oma t80 ja pidin sellele kiisimusele eitavalt

iks komisj

vastama. Ma vastan, et jah
- — gy




Nii palju kui me suutsime, palju meil oli oskust, andekust,
viljadpet ja vahendeid. Me

Oli kuulujutte et
tsiviilne assi jne, sellist tegevust

me kuulsime ja see liks rohkem {il§
T. Velliste: aga kui

alik riik

SR i tahaks professionaalina Selda, aga kui on korr
Eriti 94. aastal. Kui ma

oleks D,

Tollel ajal nemad meie kéest abi ei kiisinud ja
meid ei piihendanud sellistesse asjadesse.

I Lour: kui te olite ANEEG—G— A

as sc¢c on

_Véiga keeruline on seda oelda puhul, temal on viga kinde ampluaa.
O

tagasi, t3i seal tagasi... tegi nendega oli palju tegemist. Aga kas oli
nende seas v&i nimel ei oska oelda. Ei NN
G Olcks selle ehk

M. Leivo; Praegu seda perioodi tagasi vaadates, te véidate sama.
Jah, ma viidan sama, sest kui nad oleks midagi teinud, siis nad oleksid

seda edukalt kasutada saanud, kui

leksid nad o R,

U. Rajasalu; teie osakond

i ah - @R VMeie kirjavahetus ministeeriumiga oli ametlik.
). Rajasalu: Teie vaidate, et (SN 2ga kuidas siis on vdimalik, et

Teie
jah kindlasti, kui me vStame tldiselt, et mina kui (RS
Mina
kui ) voi

see on niilid
ui kuritegelik tegevus toimub Eesti Vabariigis ja kui ta toimub
relvastusega, siis on meil Eesti Vabariigi algpéevilt olnud selline jagamine, et
kriminaalpolitseiga, Kapoga, et kui meil piiss kaduma liheb .. kes ajab relvi taga. Kas

s6javagi voi Kapo. Kui

See oli minu iilesanne. Mina selle eest vastutan. V&i kui =
T ma saan aru et meie (GG,

. - . eid o

U. Rajasalu: Te




SRR/ ci oska seda kommenteerida. Meie _
EEEREERRN, s sce oli nii, olime T =
U k2htlemata, meil ei

a teine, et

SR, (> saan viita, sest meie korvad olid lukkus ja silmad olid kinni. Meil ei
e

d o
me tegime TEGEGNGNG
Mis oluline Eesti riigile, me GG

Pee oli see, mis me piiiidsime teha.
“Leivo: teil on arvestatav kogemus, te hindade 94. aastat lghtuvalt kogemust, olime

siis lapsekingades jne. Vahetult peale Estonia hukku hakkasid ilmuma esimesed
spekulatsioonid, mis moodi jne. kuni Vene allveelaevade ristkurssidest jne. Kas teile

ei ole kuidagi imelik, et Eesti riik suhtus taiesti kiilmalt ja tikskdikselt Estonia
stindmustesse. Isegi kdige

selliseid seadusi olemas, meil JENNNP K vi olcksi
See oli pdhjus,

is ikka 94. aastal toimus, et me tina piiliame selles
probleemist no kétt puhtaks pesta, seletada seda lapsikusega jne.

W ¢ ci piita... Inimene kuuleb ka selektiivselt. Et ei olnud ka seadust jne.
QUM scdz on keeruline mdelda, moddas on 11. aastat. (R
jne. ei tea.. oleks professionaalid vélja naernud, totra vandenduteooria soojendamises
ja sellega tegutsemisel. Sa oled kaitsejoududes, siis
ja kui riik on otsustanud, et luua komisjoni, siis uuritaksegi, Mul on keeruline vastata,
miks ma ei tostnud kitt, et votke mind komisjoni liikmeks. Ma ei uskunud tollel ajal,
meie ringkond et oleks Shku lastud v6i sinna on peale pandud midagi. Need hakkasid
hiljem vilja tulema. Me vdisime omavahel spekuleerida, et miks Kristapovits maha
lasti tinava peal, tollis tdtas, et vOib olla midagi teadis. Ma vGisin inimesena teada, et
kui Klandorf #ra liks, et on Eestis inimesi, on Siseministeeriumi arhiivid ja koik, -

Me Ma ei

oska moeldagi, kuidas ma
M. Leivo: Te viidate ka tinase p#eva tarkusega, et teile

ah ma piiian seda lihtsalt ja selgelt elda, et ka tdnase pdeva seisuga ma
ei suuda seostada tihtegi fakti, mis annaks sellele valgust voi oleks sellega seotud.

T. Velliste: teil yne. kui

jne

meil U ST i5csi ci olnud

selliseid o —

~Amari lennujaam oli venelaste, Tondi oli venelaste kaes. e
et — - j2l
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M. Leivo: Me jatame selle kohtumise pooleli, me kohtume veel kord. Me pliliame
oma komisjonile antud {ilesannete taitmiseks olla maksimaalsed. Ait#hh teile.

Koosoleku lopp 14.54
Salvestuselt triikkinud

Helin Noor
Komisjoni konsultant
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