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I.Puulamine. Arutelu,
Sisseiuhatus M. Leivolt, kes tutvustas komisjoni t66d ja eesmérke, milleks komisjon on

loodud ning milleks on kiilaline komisjoni ette kutsutud.
M. Lutsar luges ette Riigikogu kodukorra seaduse § 22 ja 23 tulenevad uurimiskomisjoni
digused ja kohustused. Ailkirjastati vastav dokument.

oot s

E. Sepp: te , 7
koguaeg ~

E. Seﬁﬁ: milline on teie RERMIEENE-

te peate silmas Olen

M. Leivo: kas teie tegevus, teie osakonna tegevus ja teie tokohast tulenev tegevus oli selline,
mis vdis
millest tulenevalt on

sellel hetkel
g

ginule teadaolevalt sellist GRS 1 inule teada olevalt

M., Leivo: aga kas te vdiksite nimetada isikuid, kelle kéest me vdiksime seda kiisida.
ma arvan, et tuleks
Minu arust ol
E. Sepp: mis laadi
ma ei tea absoluutselt. Minu
ii, et mul ei ole &rma aimugi, millega paljud tookaaslased tegelesid.
U. Rajasalu; miks siis teid vélja kutsuti, kui te mitte midagi ei tea.

@ 1.ul on see sama kiisimus.

T. Velliste: see on meie otsus.

E. Sepp: kui teM
e, - Puucid




kuuladvus/.. tasuks rohkem tihelepanu pdorata, seoses meile piistitatud tilesandega. Millist

informatsiooni vi niisugust, kellelt veel tépsemalt kiisida.
no mina soovitan osakonna tilema poole podrduda, mis ilesanded jagati tol hetkel

osakonnas to6tavatele inimestele. Millised iilesandeid iildse terve osakond sai, tema teab seda.
M. Leivo: teie viidate, et teile teadaolevalt

mida me tina

ina ei tea sellest midagi.
T. Velliste: kas teie hinnangul teie
R |-
a ei tea sellest mitte midagi. Ma ei tea mitte

see absoluutselt ei puutunud minusse. ,
E. Sepp: kas te saaksite kirjeldada umbes toonase Kaitsejoudude Peastaabi struktuuri, ma

mdtlen niisugust algussuhet. Kellega

kui ma sain aru, siis kes

loogika oleks, et a ei mileta kes olid sellel ajal.
E. Sepp: kas teile teadaolevalt selle teema varasemates uurimisfaasides on ka teie osakonna
poole v3i todtajate poole pddrdutud mingite titluste vdi tunnistuste saamiseks? 94. a ja sellele

jargneval ajal?
minule ei ole varem .. mind on prokuratuuri vélja kutsutud ainult nddal varem.

M. Leivo: tinasest varem? Te kiisite valitsuskomisjonis.

AR -k Margus Kurmi juures.

E. Sepp: on teil teada teisi kolleege toonasest ajast, keda on kisitletud vdimalike seotud

teemadega.
G tc- scll! ajal mitte. Pracgusel hetkel loomulikult olen kursis, et meie osakonnast

on veel inimesi vilja kutsutud selle nidala jooksul. Aga 94. aastal ei tea ma sellest mitte

midagi.
M. Leivo: ma vabandan, et 94. aastal kui vana te olite? Kui“
M. Leivo: tipsustan oma kiisimust, selles < - s

ennc o e S
M. !eivo: kes oli

e WS (- tocsti ei mileta tapset ametikohta, sest struktuur oli nii segane.
Mingil hetkel me olime kaitsevée ametnikud. Kuidas tépselt see struktuur oli, seda tuleb jérgi

uurida.
M: Leivo: kas 94. aastal oli teil veel H
X

etlikku ametinimetust ma ei

mileta. See oli d4rmiselt segane struktuur.
M. Leivo: kas '




SR - ci tiitnud thegi teise inimese {ilesandeid.
M: Leivo: kes

S - sclliscid, meil ei olnud
M. Leivo: ma tulen siit tinasesse pieva.

selles tihenduses. Oli nii?

minu iilesanded olid... meil ei olnud ka AR
L . .

@i Scda e olnud, et igal
E. Sepp: millist niisugust m

mitte mingisugust.
U. Rajasalu: ei olnudki siis v3i?
a ei méleta. Mida te peate silmas, mis mottes

E. Sepp: nagu teie.. kas see on iildse kombeks, seda ma ei tea,
aga..
“loodi sellel ajal. Meil toimusid

See oli pohiliselt koolituse

valdkonnas.
E. Sepp: teie Rootsi poolega ei mileta vastavat koolitust?

ootsi on teinud {ihe viiga hea koolituse 95. aastal juhtimisalane koolitus. Tervele
kaitseviele tehti. See ei

M. Leivo: sellele 94. aastal v3i orienteeruvalt sellel ajal, (R ——— N NENGEG—

-riigisaladuse seadus hakkas 95. aastal kehtima, siis tol korral peastaabis oli iildse
mingisugune ametisaladuse eraldi kord vilja méeldud. Aga minu arust hakkas see kehtima
alles... ma ei mileta tollest ajast iildse mingit salastatud kirjavahetust. Mina sellega isiklikult
kokku ei puutunud. Siisteemi neid ei registreeritud. Aga see ei vilista seda, et neid ei v&inud
olla. Tegelikult tol ajal kantselei siisteem ja keskne kirjavahetuse stisteem, me alles

kujundasime seda. Kirjavahetust oli nii véhe tollel ajal. Pohitegevus ENENEERG_GGEE—_.

E. Sepp: see praktika, kui keskselt 14bi osakonna né kirjavahetuse siisteemi liikus suhteliselt
véhe posti, see ei viliste seda, et vdis osakonna té6tajate vahel liikuda. Kui niitid kui see
kantselei stisteem tekkis, kas seda oskate hinnata, mis moodi neid voidi arhiveerida. Kellegi
isiklikky kausta kogunenud ametialast kirjavahetust?

inimesed olid harjunud kéest kitte asju andma. Ma ei tea palju sealt iildse Iibi kiis.

E. Sepp: et nt on viis juhtivat t56tajat, neil on igal tihel oma personaalne kaust, kuhu nad ise
panevad ja liigutavad posti. See kaust kannab ka ametialast infot. Téen#oliselt peaks kuuluma
kellelegi {ileandmiseks mingi hetkel, {ikskdik mis salastatusastmega ta on, kuhu see v&is
liikuda.

need dokumendid, mis kellelgi jaoskonnas liikusid v3i mis polnud registreeritud,
kuhu need on jainud? Tol korral mingit keskset arhiveerimist iildse ei toimunud. Ara ka vist
et visatud,. Péris suur vastutus oli nendel inimestel endil. Hetkel meil on oma arhiiv. Tol ajal
vOisid nad peastaabi arhiivi minna.
E. Sepp: aga seda te peate nagu vihe tdendoliseks, et need asjad olid, aga lihtsalt ei antud iile
vaid hévitati voi jéid isikute kiitte.

W - ci oska kommenteerida.
E. Sepp: milliste teiste riigiasutustega teile teadaolevalt tihedam suhtlemine toimus teie
osakonnal v6i t6Gtajatel?




mina
ga kirjavahetus oli tol korral nii viike, et ma ei mileta seda, ma ei oska iildse
delda, et kellega. Ilmselt oli kaitseministeerium tden#oliselt oli ka kirjavahetus.
T. Velliste: puudutab vaikimise vannet. Kas tollel ajal veti teada olevalt teie kolleegide kiest
voi teie kdest mingi vaikimisvanne teatud asjade kohta.
q jah on allakirjutatud tiks paber, mis aastal see oli, ei mileta, aga see kindlasti ei
kanna sellist pealkirja nagu vaikimisvanne.
T. Velliste: aga sisuliselt nagu on, et on asju millest te mitte kunagi, mitte mingil tingimusel ei
tohi mitte kellelegi ré&kida?
see kindlasti nii ei ole.
E. Sepp: mida see dokument umbes sisaldas?
@GR - oli, <t kuna riigisaladuse seadust ega muud oma inimeste kaitset ega iildse
muud varianti ei olnud siis tol korral oli lihtsalt, et ei lobiseta oma t6dasjadest véljaspool
ametkonda. Mingid téiesti elementaarsed reeglid. Aga mitte mingit vaikimisvannet, et
igahinna eest, seda ma kiill ei méleta. ’
U. Rajasalu: kui te t56le liksite, kas siis te kirjutasite alla sellele paberile alla, et te ei lobise.
JR i sce tuli tunduvalt hiljem, ma isegi ei méleta millal see paber oli. Pakun...
M. Leivo: kas see paberi allakirjutamine tuli no rutiinse korra kehtestamise kéigus, voi see tuli

teie jaoks teatud t6oetapi mé6dudes.
h ei see oli ikka rutiinne kord. Koikidele korraga. Jah see oli enne riigisaladuse

seaduse joustumist. Pérast ei olnud vajadust enam. Aga ma ei méleta.. ma ei tea isegi kus need
paberid on, vdi kes nendega praegu tegeleb. Mingit otsust ei ole... ma ei ole hiljem seda
paberit ndinud. ‘
E. Sepp: iga t66taja kohta on asutuses on toimik.

a ei oska seda kommenteerida kas ta on toimikus. Ma v§in selle jargi selgitada,
kui te olete huvitatud.
M. Leivo: mul on teile iiks palve. Kas te meie kiisimustest selle komisjoni eesmérgi voi
suunda mdistsite, sellest tulenevalt on meie komisjonil ikkagi eesmérgiks saada, kes on
tinasel hetkel Eesti riigis neid isikuid, organisatsioone, mis tegelesid 1994. aastal
operatsioonidega, mille tulemusena saab tdna Estonia hukku seostada, kas sGjatehnika voi
muu keelatud tehnika veoga. Ka sellele eelneval perioodil voi sellel 66l. Seoses selle
praeguse formuleeringuga teil sellest perioodist meenub midagi, mida te peate tarvilikuks
komisjonile teatada, siis te vdite seda teha mulle v3i komisjoni liikkmetele.
E. Sepp: selge et niisugune delikaatne struktuur nagu see kahtlemata oli, kus te todtasite,
toonases mdistes kui ka tinases mdistes. Kas te miletate mingeid kolleegide vahelisi vestlus,
peale Estonia laeva hukku. Mis kuidagi selle teemaga v8iks haakuda.
ma ei méleta taolisi asju, ma méletan et
.. noh,
Et ma ei tea, kas see et mind on'sua tana kutsutud

WKuna polnud minu asi,
ma ei teadnud, mis Ulesanded talle on piistitatud. Raudselt tal ei olnud mingisugust.... Tema

tegeles

F Sepp: millele te vihl-jate, < J R

ma kuulsin, et Mina ei tea rohkem midagi, pérast olen ma
internetist lugenud mingeid artikleid. Ma ei tea woi ldks ... ju ta siis
joudis kuskile vélja....et peastaap on lausa aruandnud ja otsinud arhiividest mingeid asju
vélja. Sellel kevadel vist, aga mis ta varem tegi seda ma ei tea. Kui te kiisite kas kolleegidel
oli omavahel vestlusi, siis meil oli vestlusi, et meil




midagi, mis ... See oli parast laeva
hukku, ta tegeles laeva...
E. Sepp: et vdidetavalt
ma ei tea a ei tea mis ametikohal ta oli. Ta on ammu ldinud.

M. Leivo: me tdname teid. Et kui me teil tekib kiisimusi, siis me pd6rdume teie poole veel. Ja

kui teil endal meenub midagi, mis on meie jaoks oluline, andke palun teada.

ma ei tea,

2. Toe Nomm'e kuulamine. Arutelu.
Sissejuhatus M. Leivolt, kes tutvustas komisjoni liikmeid, komisjoni t66d ja eesmérke,
milleks komisjon on loodud ning milleks on kiilaline komisjoni ette kutsutud.
M. Lutsar luges ette Riigikogu kodukorra seaduse § 22 ja 23 tulenevad uurimiskomisjoni
digused ja kohustused. Allkirjastati vastav dokument.
M. Leivo: sissejuhatuseks ma palun teid, et te tutvustaksite lithidalt ennast, ning réégiksite,
kes te olite ametilt sellel 1994. aastal septembril, millega te tegele51te jne. kes olid teie
tilemused, kes olid teie alluvad.
T. N6mm: Toe Nomm, niitid t66tan pikka aega ministeeriumi relvastusburoo 1uhata1ana Aga
94. aastal olin ma peaspetsialist, ma loodan, et ma ei eksi.. vdi vanemspetsialist. Tegelesin
tollel ajal.. ministeeriumil ei olnud siis sellist ranget t66jaost nagu pracgu. Kogu kontor oli
tisna pisike. Ja see erinevus seisnes veel, et erinevalt vanadest ministeeriumidest kdike tuli
otsast alata. Sisuliselt kogu t66 oli terve riigi jaoks uus. Seetdttu oli igaithe t66valdkond
suhteliselt kirju. Aga minul oli ta 1994. aastal, kiill mitmesugune just relvastusse puutuv
tegevus, aga see oli siis Sigusloomega tegelemine, relvaseadus alguses piitidis ldhtuda ..
hdlmata ka suures osas kaitsejdudude relvastust ja seetSttu olin ma algusest peale seal
relvaseaduse véljatootamise juures. Samuti mdned teised digusaktid, mis relvastust iildiselt
puudutasid. Siis igasugused analiiisid, infode koostamine juhtkonnale, mis relvastust
puudutab. Aga niitid relvahangete ja nende iile piiri korraldamisega sellega hakkasime 1995.
aastast tegelema. Siis kui ma ldksin td6le relvastusbiiroosse, mis tollel ajal moodustati alles.
Nii, et mul relvahangete ja {ilepiiriveo kohta Estonia eelsel ajal voi sellel ajal ei olnud
tegevust ega seadust.
E. Sepp: kui te 95. aastast asusite ka ametialaselt korraldama voi sattusite puutumusse nende
relvahangete ja veoga, on teil ettekujutust, kes olid no teie eelkéijad. Kes tegelesid enne teid
laiemalt v&i kitsamalt selle valdkonnaga.
T. Némm: no nagu ma iitlesin, et nii ranget piiritlemist nagu umbes 95.dast loodi, siis kui
tildse loodi vastavad biirood. Aga kes oli
__ . aga tema liks 94. kevadel juba ministeeriumist &ra. Tema oli siis
ministeeriumi koigi hangete juht, tildjuht. Ma ei tea, iiks vanahérra, ta on vist niitid juba ile
70. Kes veel oli seotud hangetega oli Peep Tarien.
E. Sepp: milles umbes v&isid seisneda ja kellelt telliti v&i kuidas see protseduur vdis kédia, ma
métlen just seda eelnevat aega. ..
T. Nomm: te mdtlete {ilelildse relvastushankeid nt. kuidas need kéiisid. Kui ma sellega
hakkasin otseselt tegelema, siis oli see igusmaailma pSdurake, aga ta oli olemas. Nii nagu tol
ajal paljud asjad olid kuidagi moodi reguleeritud diguslikult aga pdhialused olid olemas juba
kuskil 1994. aasta alguses. See mille jirgi nt ministeeriumi hangitud varustuse sissevedu.
Selleks oli iiks aasta alguse Vabariigi Valitsuse mé#rus, ma arvan, et ma ei eksi see oli nr 32.
See oli siis eriluba ndudvate kaupade loetelu ja nende sisse- ja viljaveo lubasid andvate
ministeeriumide loetelu. Seal oli ka kirjas Pdllumajandusministeerium oma vahendite ja
toodetega ja tervishoiu ja teised ... ja kogu selle nimekirja tagapool ka Kaitseministeerium
siis, kellel selle médrusega oli digus anda relvade ja laskemoona ja lahingutehnika sisse- ja




véljaveoks lubasid. Keegi niisugusele asjale pidi lube viilja andma ja selle méirusega oli siis
see loend paika pandud. Kui mina sellega tegelema hakkasin, siis ministeerium andis neid
lube vilja ja noh see mehaanika iitleme kiis siis ... see oli kiill veidi hilisem aeg kui niiiid
Estonia asi aga, ma arvan, et see kiis sama moodi, kuna see &iguslik maailma ei olnud ka
taielikult paigas. Samal ajal Sigusaktidega ei kohustatud tolliametit nditeks midagi tegema vai
tegemata jitma. Harilikult mehaanika kiis siis niiviisi, et kui olid suuremad saadetised, siis
koostati umbes kolm kirja, ks nendest liks peastaapi, see et nad organiseeriks veo,
saatemeeskonna ja oleks laos valmis kaupu vastu vdtma. Suuremate saadetiste puhul tehti ka
tihiskomisjon, kus siis koik asjad tile loeti ja p#rast allkirja andis. Teine kiri 14ks tolliameti
peadirektorile. Asi oligi selles, et kuna digusmaailm ei olnud teisi ametkondi n6 sidunud kogu
M
Kus tolliameti peadirektorit me teavitasime sellest, et meie kaup on
tulemas ja selle aja ja koha ka, ja palusime temalt kaasaabi. Mote oli selles asjaajamuslikult,
et ta kirjutas sinna resolutsiooni, et palun korraldada v&i... nt kui see kaup nt laupdeva dosel
Muuga sadamasse tuli, siis seda kaupa ei saanud ka kai peale jitta, ta pidi paberlikult niiviisi
olema kaetud. Ja siis selle pdrast oli asi v3imalikult kdrgelt kooskdlastatud ja paigas. Peale
selle alati informeeriti ka madalamaid tolliametnikke, et nad teaksid. Viimane paber oli siis
see sama eriluba kaitseministeeriumi poolt, mis esitati tollile.
U. Rajasalu: raskisite meile kuidas sisse meile toimus, aga me koik teame, et vene sdjavigi
siit lahkus, juba sellel ajal toimus vene s3jatehnika siit vdljavedu. Kuidas see toimus.
T. Nomm: seda ma kahjuks ei tea. Selleks oli ministeeriumis eraldi inimesed. Kes tegelesid
kiill valdavalt nende venesdjavielaste edasi-tagasi rindamisega — inimeste kirjapanemise-
lubamisega jne. Aga kindlasti ka nende varade véljaveoga aga see oli tiesti eraldi maailm.
Sellega tegelesid minu meelest 1-2 inimest, kes olidki nagu selle peal — vene poole
teenindamisega no.
U. Rajasalu: ma ei métle nende inimeste ja nende vara, vaid meil oli hunnikus siin vene relvi,
sojatehnikat jne. kui vilismaalt tuli siia sisse, seda te ilusti kirjeldasite. Kuidas oli
ministeerium sellega seotud ja toll oli seotud. Et kui siit léks vene s&jatehnikat teisele poole
piiri.
T. Nomm: seda ma ei tea. Ma arvangi, et see vdis olla siis, et kui keegi seda korraldas, siis
korraldas siis vast....
U. Rajasalu: no me kdik teame, et ta liks ja teate ka teie, et ta liks niimoodi.
T. Némm: ei, €i, noh, jah, aga seda ei pandud mulle iilesandeks ja...
U. Rajasalu: aga te v3ite teada niiteks, et kes ja kuidas.
T. Nomm: aga ei niiviisi ei oska 6elda, sest kauba viljavedu, see oli nii haruldane asi, et vist
sisuliselt esimene niisugune, mis niiiid on... meie kaup on vilja rdnnanud oli see relvapiraat
Ju tegelikult. Tollel ajal kehtis juba strateegilise kauba seadus, ma ri4gin jélle kuidas seaduse
jérgi on. Sest ma ei oska muus osas midagi lisada. Aga olles strateegilise kauba seadusega ja
tollel ajal strateegilise kauba seadus holmas just transiiti ja véljavedu, mitte alalist sissevedu.
Ja ajutist vilja.
E. Sepp: tdpsustan seda kiisimust. Teadaolevalt juuni lepingute alusel pidi toimuma ju selle
relvastuse lilevdtmine, arvele v8tmine, hoidmine, kaitsmine — see oli ju riigivara. Kuivord te
oskate seda kommenteerida, kuidas seda reaalselt korraldati.
T. Ndmm: nii palju kui ma tean ileilildse siia veneviest kasutuskolbulikku jdi maha
minimaalselt. Seda, et meile ei jdetud mingisuguseid suuri relva koguseid. Ja ma ei oska seda
oelda.
E. Sepp: aga siin litleme Paldiski, selge sdjavie objekt, ja see sisseseade oletatavalt viidi ju
vélja ju hulka hiljem.
T. Nomm: siis jah kui l#ksid ju need viimased. Kogu see maailm ei kdinud 14bi selle no
ministeeriumi varustusosa. Sellega tegeles hoopis keegi teine.




E. Sepp: aga ehk te oskategi meid edasi aidata, et kes sellega v8is tegeleda ja kuidas see
reaalselt vois toimuda. Teil on ju mingi ettekujutus, kuidas ministeeriumi sees toimus.

T. Ndmm: praegu ma kiill peast ei meenu, aga seda saab piitida taastada, et kes nt 94. aastal
tildse tegeles. Mul on vidhemalt ettekujutus, et kogu selle vene temaatikaga tegeles
ministeeriumis lihtsalt iiks osa inimesi, v3ib olla siis paar tiikki, kes siis inimeste kui ka
kaupade, kui kdikvoimalike lubadega. Aga see oli lahus igasugust hankimisest ja sellest
millega meie tegelesime. Nimesid ei meenu. Personalist saab selle ka kindlasti.

M. Leivo: ma paluksin niitid tihte asja, sellest hetkest alates millal te viidate, et teie jaoks oli
1995. aasta algus. Kui te hakkasite nagu selle relvastusega ministeeriumi jaoks tegelema, kas
teie poole poorduti ka palvetega vahendada transiiti voi paluti ka tihteteist ka erinevate riikide
poolt, tikskdik kus nad siis ka olid, ka midagi miiiia?

T. NOomm: ei. Selle miilimise kohta. See oli selline periood, kus toimus igasuguseid
ettepanekuid. Nigeeriast tuli mitu ettepanekut relvi nendelt osta jne. Aga see, et meie midagi
miliiks, ma ei suuda praegu meenutada, aga see ei saanud midagi niisugust kiill olla, 144ne
riikidest... ma pakun vélja. On ta siis Rootsi v5i muu, see oleks tahtnud meilt midagi — ei, ei..

M. Leivo: kas teie poole on pddrdunud keegi uurimisorgan vdi uurija seoses Estoniaga. Enne
meid

T. Nomm: ei ole.

E. Sepp: kogemuslikult oskate meile ehk anda teavet, kuidas v&is toimuda 94. aastal
niisuguses poololematus diguskeskkonnas ja pooleolematute ametlike struktuuride juures
niisugune delikaatne- strateegilise kauba voi siis sjatehnika, mida iganes, selle vdimalik
transiit. Kuidas see tehniliselt oleks v&inud toimuda?

T. NOomm: kui mina oleks saanud selle iilesande, siis ma oleks korraldanud selle
paberimaailma nii nagu ma ré#kisin ja lisaks taotlenud vélisministeeriumist strateegilise
kauba komisjonist transiidiluba. Sest transiit ja alaline véljavedu ei olnud kaitseministeeriumi
luba. See oleks niiiid niisugune Gige tegutsemine.

M. Lutsar: tihendab see strateegilise kauba seadus hakkas kehtima alles peale Estonia laeva
hukku.

T. N6mm: jah, ma ei méleta, sellisel .... tdendoliselt ikkagi kui oleks tegemist téhtsa kaubaga,
siis oleks sitnud ise, noh nt Narva tollipunkti kohale ja kindlasti oleks pidanud. Ma métlen
puhtpraktiliselt kuidas seda oleks. ... siis oleks olnud ju see mure, et see asi torgeteta liiguks.
No siis kindlasti oleks pidanud informeerima ette Narva tollipunkti. Praktiku seisukohast tol
ajal, joudes nt kuskil mingil ebasobival ajal tollipunkti, kus tolliproua, just see kdige alamtase
oligi ainukene, kes esindatud oli ja v3ib olla kolmandat pdeva t66l. St sellega tekkisid ka
torked, et see masinavirk vajas kogu aeg kooskdlastamist, etteteatamist jne. selleks et see
toimuks, selleks oleks pidanud informeerima, rdskimata muust. Aga siis ka kindlasti ka
kohapeal.

E. Sepp: aga kas te oskate... ma veel tépsustan... te olete kindlasti tutvunud ajakirjanduse
vahendusel viimase poolaasta jooksul meile teatavaks saanud fakte, et Rootsi pool on
kinnitanud, et vihemalt kahel kuup#eva toimus Eestist véljavedu. Nad on kiill eitanud, et
Estonia laeva huku66l oleks midagi sellist toimunud. Eesti riigiasutused on ametlikult
kinnitanud, et neil mingisugust informatsiooni ei ole, meie ei tea midagi. Kuidas teie seda
nagu seletate. Mis siis nagu tegelikult.. Eesti osalus siin mingil moel peab olema, aga kuidas
ta praktiliselt sai toimuda.

E. Sepp: no kui seda asja mingil moel korraldas kaitseministeerium, siis selle veo kas
korraldajaks v&i vihemalt turvajaks pidi olema kaitsevégi, niiviisi ta vihemalt alati oli.

Ministeeriumil endal ei olnud ju ei veo-, hoiu- ega turvamisvdimalust. Oleks




olnud loogiline, et seda tegi siis kaitsevéigi. Juhul kui selle asja organiseerimisega oli seotud
Kaitseministeerium.

T. Velliste: mul ongi kiisimus kaitsevde kohta. Millisel masral teil oli oma ametis
kokkupuuteid ~ ametialaseid aga ka mitte ametialaseid, kas meenub midagi sellist, Estonia
laevaga seotud jutuajamisi jne.

T. Nomm: ei. Ma ei oska elda, kas laevaga, aga intsidendiga sellega, et kaitsevigi oleks
seotud, ei seda ei.

L. Velliste: kas teil on muidu ldhemaid tuttavaid KJ Peastaabis voi oli tol ajal.

T. N6mm: nendest asjadest ei olnud juttu, aga loomulikult, jah, kogu see varustamine kisi ju
késikdes peastaabiga. Muidugi ma tundsin sealt.

M. Leivo: kas teie oskate nimetada meile isikuid, keda me vdiksime kiisitleda seoses Estonia
hukud6l ja eelnenud voimalike vedudega Eestist Rootsi v5i kuhugi mujale Rootsi kaudu.

1. Némm: mis ma oskan &elda, et oma tollase tegevuse raames, seda arvata. Kes oli tildiselt
siis kaitsevde poolne varustuse vastuvdtu korraldaja, kui mina sellega tegelesin, see oli
toonane tagalatilem Mihkel Salla. Aga juba ammu juba pensionil. St kui me midagi
hankisime, siis tema korraldas need saatmised ja kui vaja siis loa vastavalt véimekusele ja
lattu suunamise jmt. Estonia veo 661 ei olnud, et sellele vahetult eelnenud ei toimunud
piiritiletust, aga kaup vdis ka kuskil seista.

U. Rajasalu: see on teadvustatud, et see kaup ei tulnud enne seda sisse?

I. NOmm: ei, ma ei tea, just enne oli niisugune iitlus, et Estonia huku ajal ei toimunud
piiritliletust, aga ta vdis olla tdesti toodud sisse varem. Seista siin. Minu teada vene sGjavéelt
Eesti kaitsevégi ei saanud sisuliselt midagi, enamus sellest oli mingi tithine kogus tankitGrje
granaate ja mingi kiimnetes automaate.

M. Leivo: kes teie arvates Eesti tolleaegsetest struktuuridest oli v8imeline v&i vis korraldada
veel peale kaitsevie selliseid operatsioone.

T. Nomm: siseministeerium. Sest neil oli ka &igus anda vilja erilubasid. Ma rééigin muidugi
sellest otsast kui asi toimus seaduse jirgi. Aga teiste kohta, maei. ...

- E. Sepp: te korra itlesite, et Mihkel Salla, et kas on veel selliseid isikuid, keda oleks..

T. Nomm: et kes oleks veel kauba veoga seotud ja kellega mina oleks asjas kokku puutunud?
Ei.

M. Leivo: te olete pracgu vaieldamatu autoriteet relvastuse alal kaitseministeeriumis.
Arvestades teie kompetentsi, kas 94. aastal v&is olla Eesti Vabariigi territooriumil tehnikat,
tehnilisi seadmeid, relvastust voi kombinatsioone koigest sellest, mis pakkusid viga suurt
huvi v8imalikele ostjatele, olgu nad siis Rootsi v&i mujal. Ning mille vélja viimine oli tollel
hetkel tarvis teostada iilisalajaselt v&i tilivaikselt.

T. Nomm: mis puutub otseselt relvadesse ja laskemoona, siis minu meelest on suht vihe
usutav, juba sellepdrast, et mujal Ida-Euroopas langes seda ju, sealt imbus seda ju palju
kergemini 14bi ja Rootsi ja Soome ostsid niiteks Ida-Saksa kdikvoimalikku relvastust kokku.
Et siia oleks niilid otseselt relvi jietud niisuguseid, mis oleks nagu puhttehnoloogiliselt,
midagi véga erilist, mis oleks l44nele tdelist huvi pakkunud, ma ei tahaks uskuda. Sest {ildiselt
see mis Eestis oli, see oli ka juba arengumaades, Moskva poolt varem miiiidud ja sealt see
info paratamatult liikkus. Aga mis vais olla nt selliseks asjaks, ma kujutan ette see vais mingi
sidetehnika olla, v0i mingi avastustehnika, radaritehnika. Sidesiisteemide ... v&ib olla ka
mingi arvutustehnika. Aga paljad relvad, automaat v&i, raske uskuda, siin Eestis...

M. Leivo: jSudsite ka ise sinna oma vihjetega, et mida ka mina oletan... kas Eesti Vabariigi
territooriumil sellel ajal v&i eelneval perioodil vdis olla tehnikat ilma milleta ldznel ei olnud
voimalik deSifreerida v6i juurde pafiseda voi toodelda informatsiooni, mida tegelikult
venelased kogusid, aga mida laéine inimesed ei saanud aru, mida nad kogusid.

T. Nomm: pShimdtteliselt kiill, kas vdi allveelaevadega seonduv, veealune luure nt. vdi siis
kasvdi Shutdrjega seotud — Shuluure.




M. Leivo: et siis signaalitdstluse tehnikat oli ikkagi tarvis, sest teine keegi seda teha ei
osanud.

T. Nomm: noh jah see olenes ju sellest, mida venelane teistele polnud miiiinud varem. Kui
need siisteemid olid sellised, mida ta varem Poola ja teistele kallitele sdpradele polnud
tarninud, siis see v3is kahtlemata t&sist huvi pakkuda.

M. Leivo: teile teadaolevalt kui tihti vastavad koodid v&i $ifrid muutusid NSVL
relvajBududes, ehk nt kas tekkis tarvidus, et kui Angolal oli mingi perioodi jooksul lugu ja
kasu, sest mingid salajasust tagavad matemaatilised v&i tehnilised vérrandid olid teadmata,
neid sai hankida ainult Eesti kaudu.

T. Nomm: seda koodimaailma ei tea. Aga tihti aitab veel see, kui radari tildisi, tipsemaid
tehnilisi andmeid teada selleks, et kas voi teda segada v&i mingil muul eesmirgil siis 4ra
kasutada. Aga nii tépseid asju ma muidugi ei tea.

U. Rajasalu: hakkasime automaatidest peale aga tegelikult joudsime vilja siis..

E. Sepp: ajakirjanduses on mitmel puhul viidatud erinevate ... luure vdi kaitsejéudude
tootajate individuaalsele panusele selles osas, et mingi relvade v5i relvastuse salakaubandus
toimus. Seda on ametlikult ajakirjanduses régitud. Enne just titlesite, et sisuliselt noh mingit
relvastust siia ei jainud, et tegelikult ei oleks pidanud nagu olema objekti millega kaubelda.
Aga millest siis jutt kéib tegelikult. Kui deldakse, et ametkondlikult ei olnud, aga samas on
mitmel puhul viidatud ja autoriteetselt viidatud, et individuaalselt —labaselt eldes, et relvairi
kéis kiill. Mida siis riti?

T. Nomm: vast ikka see mida ma ré#kisin, maailm oli #kki nagu seda lihtsat vene relvastust
lisnagi tdis. Ja Eesti jai sellest Ida- Saksa pdrandist ilma, sest meid ei peetud veel viiga riigiks.
Selleks, et jah, niisuguseid lihtsaid asju siit organiseerida, kuidagi eriliselt salajasel moel
véljavedu, mujalt oli nagu kergem saada. Ja mingeid suuri tavalise relva koguseid siia, ei ole
mingeid andmeid, et oleks jainud. Tihti oli selline viinapudeliga ostmine, v&i siis kaitseliitlase
poolt vi nii. Keerukad stisteemid, need ei tarvitsenudki ju palju ruumi vétta. See on mingi
niisugune maailm, mis relvastuse sildi alla ka ei mahu ja selle info levitamine ilmselt ei olnud
selle info omajate eesmirgiks.

E. Sepp: kas see oli a/s Kosmos, kas teile nagu see iitleb?

T. Nomm: Kosmos? Eji, ei iitle.

E. Sepp: kodanikud Voroninid olid temaga seotud, sellest on péris palju résgitud erinevates..

T. Nomm: oooot, oot, mul hakkab midagi meelde tulema, see oli Koneston v&i m1dag1
niisugust ei olnud?? Kas see oli veel see, kes praeguses Kaitsepolitsei majas??

E. Sepp: ei ma ei mdtle mitte Konestoni, see oli Kosmos O/U.

T. Némm: ei. Ma puutusin tollel ajal kokku kéigi erafirmadega, kes relvi maale t3id, aga need
olid erarelvapoe pidajad, sest mu kohustuseks oli need asjad iile vaadata.

E. Sepp: kuivdrd te hindade, mis moodi vdis toimida no telefonidigus. Enne 95. aastat. Nende
sensitiivsete transiitvedude puhul.

T. N6mm: toimis kindlasti, selles mdttes telefonidigus, et hiljemgi toimis, ka siis kui mina
asja ajasin, et lihtsalt, et nt Talviku k#est saime me resolutsiooni peale, aga ikkagi tuli ka
telefoniga 14bi helistada veel tollipunktijuhataja nt. ja Tallinna vana-sadama juhataja jne. et
nad informeeriks alluvaid, et niiiid selline kaup tuleb jne. Ma oletan, et telefonidigus
eksisteeris, lkskdik mis kiisimustes. Riik oli iguslikult, mitte piisavalt reguleeritud.
Oigusaktidega ei ole olnud kaik toimingud ja asjad ja protseduurid paika pandud, kdik need
nd augud ja 16pukohad tuli telefoniga 4ra tiita, sest ei olnud kirjutatud tipselt kuidas teha voi
mida keegi tegema peaks. See telefoniigus ei olnud alati mitte kurjast vaid lihtsalt sidus kaik
puuduliku digusmaalima tervikuks.

M. Leivo: hr Nomm, oleme niiiid veidi ajahédas ja see vdib olla takistab meie vestlust, aga 1
kiisimus veel. Kas teie arvates vdis viibida 94. aastal v5i Estonia huku eelsel 66l
potentsiaalselt Eesti riigis mingi tehniline seade, mida piiiiti takistada, et see sattuks ldéine




mdne institutsiooni kitte. Ja kas méni line institutsioon v6is olla millestki huvitatud, iiks
kdik kui suur see asi oli. Ja mis valdkonnas?

T. Némm: ma kil ei tea, aga ma arvan, et v&is kiill. Side ja luure, oli ainuke tol ajal mille
vastu v8idi huvi tunda siigavamalt. Jah sest ka sellepérast, et raud oli igalt poolt mujalt ktte
saadav.

E. Sepp: v&is olla, et see vdis pikemalt juba asuda Eestis, tulenevalt meie varasematest
struktuuridest vdi et ta toodi Eestisse, et edasi toimetada. ..

T. Nomm: et ka tile tollipiiri toomine... oletan, et ei olnud téiesti vilistatud, et seda oleks
saanud korraldada, ka ilma minu eelkirjeldatud paberiasjaajamiseta.

M. Leivo: kas te olete kuulnud sellisest asjast, et venelased katsetasid Loksal v&i t66tasid
vélja Loksas asuvas laboratooriumis, hiidroakustilist seadet, mis oli ainulaadne ja mis vdis
olla viga kaugete vahemaade ja viga tépselt kindlaks teha allvee ja vee pealsete
transpordivahendite liigitust, suurust, klassi jne.

T. Némm: ei. Loksa traditsiooniline funktsioon oli teha demagnetiseerimist, see funktsioon.
See laht oli selle parast kaableid tiis veetud. Aga antud seadmest ma ei tea.

E. Sepp: kas te seda miletate v3i midagi sellega seoses meenub, et teadaolevalt, et kas 28.
september oli kavandatud siis Lé4nemerele suur allveelaevade dppus rahvusvaheline.

T. Némm: ei. Ei meenu kiill.

M. Leivo: me tiname hr N6mm ja meil on palve, et kui seoses meie kiisimustega teile midagi
meenub, mis v8iks meile kasulik olla, siis palume meile teada anda. Komisjoni nimel ténan.
Toimus vastavasisuline arutelu, rddgitakse ldbisegi.

E. Sepp: tdna ilmnenud nimed palun lisada intervjueeritavate nimekirja -

Koosoleku lopp: 14.52

Salvetuselt triikkinud
Komisjoni konsultant Helin Noor
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