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Protokollis: Martti Lutsar

Osalesid komisjoni liilkmed: Evelyn Sepp, Ulle Rajasalu, K. M. Vaher, Trivimi Velliste
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Pievakorras:
1. Jooksvad kiisimused
M. Leivo: .... Oleme praeguseks saanud interneti vahendusel sellise asja nagu

valitsuskomisjoni aruande, mille ta esitas valitsuskabinetile m66dunud neljapieval. Ja mille
arutelu tegelikult ei 18petatud, see jétkub sellel neljapéeval, kus valitsuskomisjonile antakse
kabineti otsuse arutelu tulemusena ja selle nidalase métlemise tulemusena, et laiendada
komisjoni padevust. Aga meie jaoks on fakt kui selline, et komisjon ei ole oma t55d
ametlikult 16petanud, olemas. Ja me oleme saanud kitte siis senise aruande, mis on teil kigil
olemas ja kaustades. Ja loodan, et komisjoni liikkmed on nende materjalidega tutvunud, iitlen
ausalt, et see komisjon, mida ta siin hiljem ka pShjendab, et padevuse kitsikuse ja pika aja
mdddumise ja muude hidade tdttu ei ole suutnud vastata mitmetele kiisimustele. Vi digemini
kiisimused on selliste vastuste kujul, mis jdtab vdimaluse meie komisjonil oluliselt tipsustada
mdningaid asju, mida siin on kas padevuse v3i muudel pdhjusel jietud tegemata. Mul oli ka
palve, et kdikidele komisjoni liikmetele antaks ja paljundatakse RK kodukorra seaduse sellest
kohast véljavéte, mis puudutab erikomisjone. Ja kui te loete komisjoni igusi ja kohustusi, siis
tegelikult on need selles must-valgel kirjutatud variandis sellised, mis jitavad meile tunduvalt
vabamad kded oma suhtlemisel ja kiisimuste kiisimisel, kui nt valitsuskomisjonil. Ja ka me ei
pea oma kiisimusi esitama ainult kriminaalasja raames. Samas ma julgeks méne koha peal
nimetada seda aruannet, mis siin on kirjutatud, et v3ib olla see on siis tdepoolest kokkuvste
aruandest ilma lisadeta. Ma neid lisasid pole ndinud. Aga siin on kiill mdnes punktis tiiesti
konkreetselt dra loetletud, milliste Eesti Vabariigi ametiisikutega on kohtutud jne. Ja samas
on jéetud nimetamata, et Tallinna reisisadamas konkreetselt sellel paeval t661 olnud isikutega
ka on rddgitud aga kellega konkreetselt, mitme inimesega, seda me ei tea. Samamoodi pole
lisatud siia selliseid asju nagu vestluste stenogramme, et me saaksime ka neid vaadata. Sellest
tulenevalt, kas me teeme tdna mingisuguse tiienduse sellele oma kirjale, mille me oleme
saatnud peaministrile, et palun meile vastavad materjalid edastada v8i ootame nende
materjalide edastamise &ra ja siis kiisida need lisad siia juurde. See siin on seletuskiri ainult,
mitte midagi muud. ‘

E. Sepp: suure tdendosusega ei ole neil palju kirjalikke materjale lisada, v&ib olla ainult need
kisitluste stenogrammid, oletan, et lihtsalt pole. Aga seda enam oleks oluline selle
valitsuskomisjoni litkmetega vestelda ja saada né vahetult vastuseid kiisimustele, miks nad on
just joudnud sellisele jireldusele voi miks nad on ithe v&i teise asja niimoodi sdnastanud. Ma
ei vilista, et see kirjandivorm on valitud pdhjusel... rootsiga, et see ongi see, mis on
avalikustamiseks. Aga on pris selge, et tisna olulist laadi infot sellisel viisil ju ei avalikustata.
Voib olla véimalikult ruttu katsuks kohtuda nendega, et nad kommenteeriksid seda ja selle
raames Onnestus teada saada. Ja mis kahtlusi neil v3is tekkida ja mida iganes. Raske on isegi
niimoodi kiisimusi kiisida, kui ei ole teada mida nad métlesid, kui nad nii kirjutasid.




M. Leivo: meil on ametlik komisjoni toimimise aeg, jirgmine korraline on neljapdeval. Ja see.
neljapdevane aeg on 16.00, pirast komisjonide t66d. On ettepanek, dkki teil on ka v@imalik
seda komisjoni t66 algust planeerida tunni v8rra varasemaks. Kell 2.

E. Sepp: aga mida te arvate kolmapdevasest hommikupoolest. Seal on...

M. Leivo: mul on kolmapéeva hommikul ...

/Toimus vastavasisuline arutelu/

M. Leivo: meil on vaja arvestada ka Jarno Lauri ja Trivimi Vellistega, et see komisjon v3iks
toimuda neljapdeval kell 12. Pievakorras ei ole midagi sellist, mis nduaks tikskdik kumma
poole kohalolekut.

E. Sepp: seal on J&ksi ettekanne, seal vib olla kiisimusi natukene ja 1 kolmas lugemine —
pdhikooli...

K. M. Vaher: jah ma saan aru, et selle komisjoni mdte on siis kohtuda valituskomisjoniga.

E. Sepp: jah, et nad rigiksid, miks nad joudsid just sellisele jareldusele v6i mida nad said
veel teada, mida see ei kajasta.

M. Lutsar: et kui ma v&tan iihendust hr Kurmiga, et kui tema itleb, et talle absoluutselt ei sobi
see aeg, mis oleks alternatiiv?

M. Leivo: esimene alternatiiv on liikata tunni vdtta edasi. Méngida neljapdevase pdevaga. Ja
rohkem alternatiive ei ole. Me ei raiska Kurmi aega {ile tunni aja. Kas keegi on ténasel hetkel
vBimeline iiles lugema seda, et kes seal valituskomisjonis on. Kurm, aga kes seal veel on.
Siitam. Teabeamet, kaitsepolitseiamet. Nimeliselt ei tea.

K. M. Vaher: ma arvan, et meil on oluline see; et siia tuleb komisjoni esimees ja kui keegi
veel tuleb, siis tuleb ja kui ei siis ei.

M. Leivo: ma arvan, et me teeksime nii, et komisjoni esimehele esitame kutse. Anname
komisjoni esimehele diguse kaasa votta veel keegi, kui ta soovib.

/Saabus T. Velliste, M. Leivo tutvustab liihidalt eelrddgitut./

T. Velliste: olen neljapdeval Balti Assambleel. Aga tehke nii nagu teile sobib.

M. Leivo: kui sul on peale materjalide 14bi lugemist tekkinud kiisimusi, mida sa tahaksid, et
me esitaksime valitsuskomisjonile, siis ole palun hea formuleeri need ja saada need Martti e-
mailile. Kas meil parlamendikomisjonina oleks praegu v&imalus vdi tarvidus formuleerida
tdiendavaid kiisimusi valitsuskabineti istungile, kus nad arutavad komisjoni t66d?

K. M. Vaher: ma arvan, et seda me saame teha pérast neljapdeva, siis kui me oleme kohtunud
valitsuskomisjoniga.

M. Leivo: kas on veel seisukohti? Ma métlesin, et kiisin selle kiisimuse, kuna meil on ka véga
raske sellesse valituse t66sse sekkuda. Juriidilises mottes. Kohe viga raske, aga praktilises
mdttes, et aidata komisjoni t66d voi justiitsministrit voi iikskdik mis moodi. Aga ootame siis
dra neljapdevase arutelu ja kohtumise komisjoni esimehega.

K. M. Vaher: jah, sest need kaks kom1s;on1 saadavad tulemusi saavutada tegelikult ainult
koos. Meil on selles mdttes nagu Oige lahenemine. Seda me saame siis arutada pérast
neljapéeva.

E. Sepp: selles mdttes, et nende padevus ei laiene.

M. Leivo: Riigikogu kodukorra seadusest tulenevalt saab meie komisjon anda
valitsuskomisjonile viga suure lisavédrtuse. V&i me formuleerime tiiesti eraldi aruande.
SBltuvalt sellest, missugune on selle komisjoni algmaterjalide hulk, millest see otsus kokku
pandi, mis meil siis hetkel ees on. Mina tidnasel hetkel hoiduksin arendamast seda aruannet
edasi ja me koostaksime oma aruande ja sdltuvalt sellest kuidas valitsuskomisjon meile
materjale annab, siis vaatame milliselt redelipulgalt me alustame.

E. Sepp:_ ja pohiline on see, et nemad ei saa..... kuna kriminaalasi on aegunud, siis ei saa
sellest tulenevalt eraisikutelt infot nduda erinevalt meist. Meie v8ime siia Jukusid ja Jaanisid
tellida endale iitlusi andma, nii palju kui me seda vajalikuks peame. Sest meil see padevus on




ja nendel ei ole digust keelduda siia tulemast. Sama asi eraisikutelt informatsiooni ndutada
piiramatult ja meid ei seo ka mingi véimaliku kriminaalasja aegumine v5i mis iganes.

M. Leivo: mul rohkem pievakorrapunkte ei ole. Palun siis koostada iiks kiri Kurmile
komisjoni nimel, vastava palvega, et me soovime temaga kohtuda neljapieval kell 12.00
nendes samades ruumides, kus me praegu oleme. Meili ka kéigile.

Koosoleku Iopp 14.30

Salvestuselt maha kirjutanud
Komisjoni konsultant Helin Noor




